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Genehmigungsbescheid

I. Tenor
Auf Antrag vom 18.12.2018, eingegangen am 27.12.2018, wird der
UKA MeiBen Projektentwicklung GmbH & Co. KG
Dr.-Eberle-Platz 1
01662 MeiRen
gemaR §§ 4, 6 Abs. 1 Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) die Genehmigung erteilt, auf

den unten naher bezeichneten Grundstiicken in der Gemeinde Miinchhausen, Gemarkung Nie-
derasphe, Gemarkung Munchhausen und Gemarkung Wollmar,

6 Windenergieanlagen

vom Typ Vestas V162 - 5.4 MW mit einer Nabenhéhe von 166 m, einem Rotordurchmesser von
162 m, einer Nennleistung von 5,4 MW, zuzuglich einer Fundamenterhéhung von 3 m und da-
mit einer Gesamthéhe von 250 m zu errichten und zu betreiben.

Die genauen Standorte der Windenergieanlagen sind: (Koordinaten gerundet)

Regierungsprasidium Giel3en Telefon: 0641-303-0 (Zentrale) Fristenbriefkasten:
Abteilung Umwelt Telefax: 0641-303-4103 Landgraf-Philipp-Platz 1-7
Landgraf-Philipp-Platz 1-7 Internet: www.rp-giessen.de 35390 Gielen

35390 Giefden



WEA Nr. | Gemeinde Gemarkung Flur | Flurstick Koordinaten
(ETRS89 UTM Zone 32N)

Wert Ost Wert Nord
WEA 01 | Minchhausen | Niederasphe 10 11 32.476.619 5.645.075
WEA 02 | Munchhausen | Niederasphe 12 25 32.477.130 5.644.839
WEA 03 | Minchhausen | Niederasphe 12 40, 41 32.477.647 5.644.847
WEA 04 | Minchhausen | Munchhausen | 21 14 32.478.370 5.644.931
WEA 05 | Minchhausen | Wollmar 19 39, 41 32.477.213 5.645.294
WEA 06 | Minchhausen | Niederasphe 13 2 32.477.514 5.644.406

Die Genehmigung berechtigt ferner zum Bau der erforderlichen Baustellen- und Wartungsein-
richtungen, der Lager-, Kranstell- und Vormontageflachen, sowie zur Durchfiihrung der mit der
MaRnahme verbundenen Rodungs-, Ersatz- und AusgleichsmalRnahmen entsprechend der An-
gaben in den Antragsunterlagen, soweit in diesem Bescheid keine abweichenden Regelungen
getroffen werden.

Der Bau bzw. Ausbau der Zuwegungen sowie die Verlegung der Kabeltrasse gehéren nicht zum
Anlagenumfang; sie sind somit nicht Gegenstand des Antrags und auch nicht Bestandteil dieser
Genehmigung.

Die Genehmigung ergeht nach MaRgabe der unter Abschnitt IV dieses Bescheides aufgefuhrten
Plane, Zeichnungen und Beschreibungen und unter den in Abschnitt V festgesetzten Nebenbe-
stimmungen.

Die Genehmigung gilt befristet fur einen Zeitraum von 35 Jahren, nach Bekanntgabe der Ge-
nehmigung.

Die Windenergieanlagen durfen nicht anders errichtet und betrieben werden, als in den vorge-
legten und in Abschnitt IV genannten Unterlagen beschrieben, soweit im Folgenden keine ab-
weichenden Regelungen getroffen werden.

Die erteilte Genehmigung erlischt fur die jeweilige Windenergieanlage, wenn nicht innerhalb von
3 Jahren nach Bekanntgabe des Bescheides entsprechend den vorgelegten Beschreibungen
und Zeichnungen mit der Errichtung der Anlagen begonnen wird (§ 18 Abs. 1 Nr. 1 Bundes-
Immissionsschutzgesetz). Die Frist kann auf Antrag aus wichtigem Grund verlédngert werden,
wenn hierdurch der Zweck des BImSchG nicht geféhrdet wird.

II. Sofortige Vollziehung

Die sofortige Vollziehung dieses Bescheids wird angeordnet.

lll. Eingeschlossene Entscheidungen

Der Genehmigungsbescheid ergeht unbeschadet behérdlicher Entscheidungen, die nach § 13
BImSchG nicht von der Genehmigung eingeschlossen werden (§ 21 Abs. 2 der 9. BImSchV).

Genehmigungsbescheid Az.: RPGI-43.1-53e1700/2-2018/1 vom 10.12.2020
Seite 2 von 94



Diese Genehmigung schliet nach § 13 BImSchG andere, die Anlage betreffende behdérdliche
Entscheidungen ein. Hierbei handelt es sich um die:
— Baugenehmigung nach § 74 der Hessischen Bauordnung (HBO)
— Gestattung der Unterschreitungen der nach § 6 Abs. 5 HBO erforderlichen Abstandsfla-
chen als Erleichterung gemag § 53 Absatz 2 Nr. 1 HBO

— Eingriffsgenehmigung nach § 17 Abs.1 Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG)
i. V. m. §§ 14, 15 BNatSchG im Benehmen mit der Oberen Naturschutzbehérde
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IV. Antragsunterlagen

Dieser Entscheidung lagen nachfolgende Unterlagen zugrunde:

Kapitel

Bezeichnung

Anzahl -

Seiten/Plidne

Antrag nach dem Bundesimmissionsschutzgesetz

Ubersicht Antragsformulare

Antragsformular 1/1 5
Koordinatenliste, Stand 18.12.2018 1
Flursttcksliste, Stand 13.08.2020 1
Vollmacht 1 des Antragstellers - Herr Bernhardt 1
Vollmacht 2 des Antragstellers - Frau Beyer 1
HRA UKA MeilRen Projektentwicklung, Abruf 28.06.2018 2
HRA UKA MeiRen Komplementar, Abruf 28.06.2018 2
HRA UKA Verwaltung, Abruf 21.06.2018 3
Formular 1/1.4 - Ermittlung der Investitionskosten 1
Nachweis Herstellkosten, Vestas, Dokument Nr. 0076-55991. VOO, 2
2018-07-02
Nachweis Rohbaukosten, Vestas, Dokument Nr. 0076-5995.V00, 5

2018-07-02

Formular 1/2 - Genehmigungsbestand der gesamten Anlage

Hinweis zur Guiltigkeit von Vestas-Herstellerdokumenten, Schreiben
UKA, 18.12.2018

Herstellererklarung zur Giltigkeit von bestehenden Dokumenten,
Vestas, Dokument Nr. 0076-5880 V0, 29.06.2018

Herstellerinformation zu Anderung oder Weiterverwendung von
Dokumenten, Vestas, Schreiben 12.12.2018
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Anzahl -

Kapitel |Bezeichnung ST
Antrag auf sofortige Vollziehung, UKA, 08.02.2019 3
Stellungnahme Beteiligung privater Unternehmen, UKA, 08.02.2019 |2

2 Inhaltsverzeichnis
Inhaltsverzeichnis, Stand 23.04.2020 4

3 Kurzbeschreibung
Kurzbeschreibung, UKA, Stand 12.07.2019 9

4 Geschiftsgeheimnisse
Auflistung Geschéafts- und Betriebsgeheimnisse, UKA, 18.12.2018 |3

5 Standort und Umgebung
Standortbeschreibung, Stand 18.12.2018 4

Flachenausweisungen laut Regionalplan Mittelhessen 2010 A3
1:20.000, UKA, Stand 12.09.2018

Absténde zu Wohnbebauung A 3 1:20.000, UKA, 27.08.2018

Absténde zu Medien und Infrastruktur A3 1:20.000, UAK,
27.08.2018

Abstdnde zu Bestandsanlagen, -Luftfahrt- A3 1:20.000, UKA
11.09.2018

Schutzgebiete und Biotope A3 1:20.000, UKA, 27.08.2018

Trinkwasserschutzgebiet A3 1:20.000, UKA, 27.08.2018

Anschluss an 6ffentliche Wege A3 1:15.000, UKA, 12.09.2018

interne und externe Kabeltrasse A3 1:25.000, UKA, 06.03.2020

Layout WP mit Kataster A0, 1:2.500, Ing.-Biro Wunderlich und
UKA, 03.12.2018

Ubersichtskarte mit Topographie A1, 1:5.000, Ing.-Biro Wunderlich
und UKA, 03.12.2018

-
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Anzahl -

Kapitel |Bezeichnung ;i
Seiten/Pldne

Endlayout WP mit Kataster AO, 1:2.500, Ing.-Buro Wunderlich und 1
UKA, 1.12.2018
Langs- und Querprofile (WEA 1 — WEA 6). A0/A4; M1:1000/500, 12
Ing.-Buro Wunderlich und UKA, 18.12.2018
Abgrenzung Annex-Verfahren; A3 M1:7500, UKA, 24.01.2019 1
Koordinatenliste, Stand 18.12.2018 1
Flurstiicksliste, Strand 13.08.2020 1

6 Anlagen- und Verfahrensbeschreibung, Betriebsbeschreibung
Formular 6/1 - Betriebseinheiten 1
Formular 6/3 - Apparateliste 1
Betriebsbeschreibung, UKA, 18.12.018 1
Ubersichtszeichnung V162-5.4 MW; 1:1500, Vestas, 2018-07-03 1
Ubersetzungslegende zur Ubersichtszeichnung V162-5.4 MW, |4
Vestas,, 2018-09-12
Allgemeine Beschreibung EnVentusTM 5 MW, Vestas, Dokument|oq
Nr. 0081-6696 V00, 2018-12-20
Erstkundeninformation  Leistungsspezifikation V162-5.4 MW, |44
Vestas, Dokumentennr. 0075-8373 V0O, 28.06.2018
Prinzipieller Aufbau und Energiefluss, Aufbau und Energiefluss der 5
WEA
Kranstellflichen-Ubersicht V162-5.4 MW 166m LGWL25 1
Kranstellflachen-Ubersicht V150/\V162-5.4 MW 166m + 3m 1
Anforderungen an Transportwege und Kranstellflichen, Vestas, 8
Dokument Nr. 0077-26.V00, 30.07.2018

7 Stoffe, Stoffmengen
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Anzahl -

Kapitel |Bezeichnung ST
Formular 7/1 - Art und Jahresmenge der Eingénge 1
Formular 7/2 - Art und Jahresmenge der Ausgénge 1
Formular 7/4 - Art und Jahresmenge sonstiger Abfélle 1
Formular 7/5 - Maximaler Hold-up geféhrlicher Stoffgruppen 1
Sicherheitsdatenblatter, Vorblatt Ubersicht 1
0027-8080.V03 Mobil DTE 10 Excel 32, 20.05.2016 8
0038-7779.V02 Shell Gadus S5 T460 1.5, 29.07.2016 10
0043-7822.V01 Shell Omala S4 WE 320, 08.01.2016 9
0043-8178.V02 Klueberplex BEM 41-141, 10.05.2017 5
0043-8195.V02 Kluberplex AG 11-462,10.05.2017 o
0043-8197.V03 Optigear Synthetic CT 320, 04.11.2016 5
0043-8202.V01TexacoHavolineXLCPREMIXED50-50, 23.03.2015 |5
0043-8204.V03 Mobilgear SHC XMP 320, 21.03.2017 8
0043-8223.V01 Texaco Rando WM 32, 18.05.2015 5
0076-5693 VOO Mobil SHC 524, 21.03.2017 8
0076-5694 VOO MIDEL_7131_Ger, Juni 216 3

8 Luftreinhaltung
Luftreinhaltung - entfallt 1

9 Abfallvermeidung

Formular 9/1 - Angaben zur Verwertung

Formular 9/2 - Angaben zur Beseitigung
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Kapitel

Bezeichnung

Anzahl -

Seiten/Pldne

Angaben zum Abfall, Vestas, Dokument Nr. 0073-9731.V02, 218-|g
06-27
10 Abwasser
Abwasser, Kurzbeschreibung, UKA 18.12.2018 1
11 Abfallentsorgungsanlagen
Abfallentsorgungsanlagen - entfallt 1
12 Abwirmenutzung
Abwarmenutzung - entfallt 1
13 Schutz vor Larm und sonstigen Immissionen
Formular 13/1 - Schallquellen 1
Allgemeine Informationen Umweltvertraglichkeit Vestas, Dokumen-
tennr. 0073-9724 V02, 13.08.2018 6
Schallimmissionsprognose, 117 Wind, Bericht Nr. 117-SCH-2018-33, 59
07.08.2018
Gebietscharakter fur Immissionspunkte des Schallgutachtens 1
Schalleistungspegel im Oktavband, Vestas, Dokument 0076- 4
5932.V00
V162-5.4 MW Schallleistungspegel, Vestas, Dokument Nr. 0076- 1
6397.V00
Schattenwurfprognose, 117 Wind, Bericht Nr. 117-SCHATTEN-2018- 79
28, Stand 08.08.2018
Rotorblatttiefen an Vestas-Windenergieanlagen, Vestas, Dokumen- 2

ten Nr. 0076-5842 V00, Stand 2018-06-29

Option Schattenwurfmodul -allgemeine Spezifikation, Dokument Nr.
0028-0787 V05, Stand 23.08.2013 inkl. Hinweisschreiben zur Gul-
tigkeit der UKA (18.12.2018)

7
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Anzahl -

Kapitel |Bezeichnung
Seiten/Pldane

14 Anlagensicherheit
Allgemeine Beschreibung Eissturz- und Eisabwurfrisiko — sowie
Risikominderung, Vestas, Dokument Nr. 0068-3752 V00,
21. Juni 2017 6
Allgemeine Spezifikation Vestas Eiserkennung, Vestas, Dokument 4
Nr. 0051-2750 V06, Stand 07. Juli 2018
Zertifikat/Zertifizierungsbericht Eisdetektorsystem BLADEcontrol Ice 9
Detector (BID)
Gutachten zur Integration des BID in die Anlagensteuerung, DNV 4
Gl, Report 75172, Rev.3, 19.03.2018
Spezifizierung Windnachfithrung in arretierte Position aufgrund von 2
Eis, Vestas, Dokumentennr. 0061-9745 V0O, Stand 17.05.2016
Notbeleuchtung an Windenergieanlagen, Vestas, Dokument Nr.
0040-0154 V03, 2017-06-26 2
Gutachten zu Risiken durch Eisfall und Eiswurf, F2E, Referenznr. 18
F2E-2019-RIA-031, Rev.0, 12.11.2019

15 Arbeitsschutz bei Errichtung und Wartung
Allgemeine Angaben zum Arbeitsschutz, Vestas, Dokumentnr. 3
0040-0191 V02, 2016-03-10
Betriebsanleitung Rettungsausriistung RESQ RED MK1, Vestas, 8
2018-08-09
Evakuierungs-, Flucht- und Rettungsanweisung fur eine Onshore-
Windenergieanlage, Dokumentennr. 0067-7021 V00, 20018-06-29 |18
Evakuierungs-, Flucht- und Rettungsanweisung, Dokumentennr.
0067-8330 V01, Vestas 2018-08-17 3
Notbeleuchtung 1
Avanti Fallschutzsystem, 2012-06-15 10

Sicherheitshandbuch
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Anzahl -

Kapitel |Bezeichnung :
Seiten/Pldne

Betriebsanleitung Service-Aufzug SHERPA-SD4, Power Climber
Wind Referenz 38921-OM-DE, 24.03.2014 11
Kurzanleitung Service-Aufzug SHERPA-SD4, Power Climber Wind
2014-10-13 1
Konformitatserklarung Service-Aufzug SHERPA-SD4 1

16 Brandschutz
Formular 16/1/1 - Brandschutz fir das Gebaude-/Anlagenteil 1
Formular 16/1/2 - Brandschutz fur das Gebaude-/Anlagenteil 2
Standortspezifisches Brandschutzkonzept, 2420/05/12/2018, MH |45
Plan GmbH, 05.12.2018
Generisches Brandschutzkonzept, TUV Sid, 20.12.2017 7
Allgemeine Spezifikation des Vestas-Brandschutzes, Vestas, Do-|14
kument Nr. 0068-8865, 2018-06-29
Evakuierungsplan 1
Loschwasserversorgungskonzept, Nr. 2420, MH Plan GmbH,|1q
07.11.2019
Blitzschutz und EMV, Vestas, Dokument Nr. 0059-1120 V03, |41
08.03.2018

17 Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen
Formular 17/1 (1/2) - Vorblatt fir Anlagen zum Umgang mit was-| 4
sergefédhrdenden Stoffen
Formular 17/1 (2/2) - Vorblatt fur Anlagen zum Umgang mit was- |4
sergefédhrdenden Stoffen
Vorlaufige Angaben zu wassergefédhrdenden Stoffen, Vestas, Do-|4

kument Nr. 0073-9730.V02
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Anzahl -
Kapitel |Bezeichnung
Seiten/Pldne
Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen, Vestas, Dokument Nr. 6
0073-9729.V02, 2018-06-27
Vorkehrungen gegen Austritt von Schmierstoffen, Vestas, 2010-04- 2
15
18 Bauantrag, Bauvorlagen
Bauantragsformular, 18.12.2018 2
Urkunde des Bauvorlagenberechtigten (Architekt), 24.10.1996 1
Baugrundgutachten inkl. Anlagen, Buro fur Umwelt und Geologie, 19
28.11.2018
Abstandsflachenberechnung, UAK, Stand 18.12.2018 1
Zustimmung Grundstickseigentimer und Flurstiicke im Bereich 4
des Rotorliberfluges, UKA, 18.12.2018
Nutzungsvertrage 258
Gutachterliche Stellungnahme zur Standorteignung, 117 Wind, Be- 11
richt Nr. 117-SE-2018-120 KF, 06.08.2018
Gutachterliche Stellungnahme zur Standorteignung, 117 Wind, Be- 27
richt Nr. 117-SE-2018-120, 06.08.2018
Typenpriifung 1
MaRnahmen nach Betriebseinstellung, UKA, 18.12.2018 2
Ruckbauverpflichtung, UKA, 18.12.2018 2
Nachweis Ruckbaukosten V162-5.4 MW NH 166 m, Vestas, Doku- 1
ment Nr. 0076-6000.V00, 2018-07-02
Optisch bedrangende Wirkung, UKA, 18.12.2018 3
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Kapitel

Bezeichnung

Anzahl -

Seiten/Plane

19

Unterlagen fiir sonstige Konzessionen

Formular 19/2 - Daten zur luftrechtlichen Priifung von Hindernissen

—_

Topografischer Ubersichtslageplan, MaRstab 1:25.000 (UKA, geén-
dert 11.09.2018)

-_—

Allgemeine Spezifikation Gefahrenfeuer, Vestas, Dokument 0056-
6610 VER 03

Tages- und Nachtkennzeichnung von Vestas Windenergieanlagen
in Deutschland, Vestas, Dokument:0076-5852.V00

Ausnahmegenehmigung 65 m-Regel, Schreiben UKA, 08.02.2019,
inklusive Anlage — Spezifikation des WEA-Herstellers zur Kenn-
zeichnung

4

Allg. Spezifikation fur Gefahrenfeuer, Sichtweitensensor, Vestas,
Dokument 0067-0753 VO, 20.06.2016

Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP), Planungsbiro Gall und
Simon & Widdig GbR (aktualisiert 22. April und 31. Juli 2020)

117

Kartenmaterial zum LBP: 28
Karte A.1: Bestandsplan- Ubersicht, 1:10.000 (Planungsbiro Gall, 1
Dez. 2018)

Karte A.2.1-2.6: Bestandsplan- WEA 1-WEA 6, 1:2.000 (Planungs- 6

biro Gall, Dez. 2018)

Karte A.3.1-3.6: Planung und konfliktplan- WEA 1-WEAG, 1:1.500
(Planungsbiro Gall, Dez. 21018)

Karte A.4a.1-4a.6: Planung — WEA 1, 1:2.000 (Planungsburo Gall,
Juli 2019, Simon und Widdig GbR Uberarbeitet Juli 2020)

Karte A.4b.1-4b.6: Landschaftspflegerische MaRnahmen- WEA 1-
WEA 6, 1:2.000 (Planungsbiiro Gall, Juli 2019, Simon und Widdig
GbR, Uberarbeitet Juli 2020)

6

Karte A.5: Sichtbarkeitsanalyse, 1:80.000 (Bioplan, 23.08.2018)
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Kapitel

Bezeichnung

Anzahl -

Seiten/Plane

Karte A6.a: Externe Kompensations- und Ausgleichsflachen (Uber-
sicht), 1:10.000 (Planungsbiro Gall, Juli 2019, Simon & Widdig
GbR, Juli 2020)

Karte A6.b: Externe Kompensations- und Ausgleichsflachen (De-
tailansicht), 1:5.000 (Planungsbiiro Gall, Juli 2019, Simon & Widdig
GbR, Juli 2020)

Spezielle Artenschutzprifung (sAP) (Planungsbiiro Gall und Simon
& Widdig, aktualisiert 20. April und 31. Juli 2020)

167

Kartenmaterial zur sAP:

35

Rotmilan: Rast- und Schlafplatze, 1:15.000

Niederasphe Horste 2020

Karte A.1: Ergebnisse der Horchboxenuntersuchung 2014/15,
1:20.000 (Planungsbiro Gall, Dez. 2018)

Karte A.2: Ergebnisse der Transektuntersuchung 2015, 1:12.000
(Planungsburo Gall, Dez. 2018)

Karte A.3: Ergebnis Revierkartierung- bemerkenswerte Vogelarten,
1:10.000 (Planungsburo Gall, Dez. 2018)

Karte A.4a: Ergebnis GroRvogel 2015/2016- Brutplatze, 1:25.000
(Planungsburo Gall, Juli 2019)

Karte A.4b: Uberpriifung Brutplatze 2018, 1:17.000 (Planungsbiro
Gall, Dez. 2018)

Karte A.4c: Kartierung Horste 2019, 1:17.000 (Planungsbiiro Gall,
Juli 2019)

Karte A.4d: GroRvogel 2019, 1:20.000 (Planungsbiro Gall, Juli
2019)

Karte A.5: Ergebnisse Rotmilan- relative Nutzungshaufigkeit
2015/2016, 1:25.000 (Planungsburo Gall, Juli 2019)

Karte A.6: Ergebnisse Rotmilan- vorherrschende Landnutzungsty-
pen, 1:25.000 (Planungsbiro Gall, Juli 2019)

Karte A.7: Ergebnisse Rotmilan- Rast und Schiafplatze, 1.15.000
(Planungsburo Gall, Dez. 2018)
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Kapitel

Bezeichnung

Anzahl -

Seiten/Pldne

Karte A.8: Ergebnisse Rastvégel- bemerkenswerte Vogelarten,
1:20.000 (Planungsbiro Gall, Dez. 2018)

Karte A.9: Ergebnis Rastvogel- Kiebitz, Goldregenpfeifer, 1:20.000
(Planungsbiro Gall, Dez. 2018)

Karte A10: Recherchedaten- Vorkommen relevanter Arten,
1:30.000 (Planungsbiro Gall, Dez. 2018)

Karte A.11.1-11.20: Raumnutzung Rotmilan- Tagesprotokolle

20

Artenpriifbogen, Turteltaube Ergénzung, Stellungnahme Simon &

Widdig GbR. 23.09.2020 5
Nachweis Sicherung artenschutzrechtl. Vermeidungsmaflnahme, 2
Schreiben der UKA, 18.12.2018

Flursticke im Bereich der Vermeidungs- und Kompensationsmaf3- 5
nahmen, UKA, 13.08.2020

Nutzungsvertrage 258
Formular 19/7 - Inanspruchnahme von Bodenflachen durch Wind- 7
energieanlagen

Flachensicherung- Vertrage zur Flachensicherung fur Kompensati- 8

on

Dokumentation E-Mail-Verkehr mit Landesamt fir Denkmalpflege
Hessen, Stand 18.12.2018

Stellungnahme Grenzstein-Obmann, 16.02.2017

Stellungnahme Ing.-Biuiro Wunderlich, 15.11.2019

Regionalplanung Mittelhessen und Bauleitplanung, Schreiben UKA
Stand 18.12.2018

Auszug Teilregionalplan Mittelhessen 2016 Windvorranggebiet
3103

Steckbrief Windvorranggebiet 3103

Flachennutzungsplan Gmd. Minchhausen
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Anzahl -

Kapitel [Bezeichnung :
Seiten/Plane
Beschlussfassung Teil-FNP Miinchhausen, Auszug aus dem Proto- 1
koll, Sitzung 05.06.2012
Karte Sachlicher Teilflachennutzungsplan Wind Miinchhausen, 1
GroR & Hausmann
Bebauungsplan Niederasphe, Stand Sep. 2014 1
20 Umweltvertraglichkeitspriifung
Unterlagen zur Umweltvertraglichkeitspriifung (Planungsbiiro Gall 29

und Simon & Widdig, letzte Aktualisierung 22 April 2020)
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V. Nebenbestimmungen gemat § 12 BImSchG

1. Allgemeines

1.1

1.2

1.3

1.4

Die Windenergieanlagen durfen nicht anders errichtet und betrieben werden, als in den
vorgelegten und in Abschnitt IV genannten Unterlagen beschrieben, soweit im Folgen-
den keine abweichenden Regelungen getroffen werden. Die Antragsunterlagen sind in-
soweit Bestandteil der Genehmigung.

Ergeben sich Widerspriiche zwischen dem Inhalt der Antragsunterlagen und den in die-
sem Bescheid festgelegten Nebenbestimmungen, so gelten Letztere.

Baubeginn
Der jeweilige Beginn

- der bauvorbereitenden MaRnahmen (Rodungsarbeiten, Bau der Kranstell- und Vor-
montageflachen) sowie

- der Errichtung jeder einzelnen Windenergieanlage (Beginn der Ausschachtung fur die
Fundamente)

ist der zustandigen Genehmigungs- und Uberwachungsbehérde, dem Regierungsprasi-
dium Gieften, Dezernat 43.1, Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390 GielRen oder Marburger
Str. 91, 35396 GieRen, und der zusténdigen Bauaufsicht des Landkreises Marburg Bie-
denkopf rechtzeitig, d. h. mindestens zwei Wochen vorher schriftlich mit Angabe des Da-
tums des Baubeginns anzuzeigen.

Alternativ kann mindestens eine Woche vor Beginn der ersten Arbeiten ein Ablaufplan
Uber die einzelnen Gewerke vorgelegt werden. Zeitliche Veranderungen der Ablaufe
sind unverziglich mitzuteilen.

Die im Ubrigen in diesem Bescheid formulierten Anzeigepflichten, insbesondere gegen-
Uber den Fachbehorden, und der dort jeweils geforderte Zeitpunkt der Anzeige bleiben
hiervon unberihrt.

Mitteilung Inbetriebnahmedatum

Der Termin der Inbetriebnahme jeder einzelnen Windkraftanlage ist der zusténdigen
Genehmigungs- und Uberwachungsbehérde, dem Regierungsprasidium Gieflen, Abt. IV,
Dezernat 43.1, Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390 GieRen oder Marburger Stralle 91,
35396 Gielken, rechtzeitig, d.h. in der Regel mindestens 2 Wochen vorher schriftlich mit
Angabe des Datums der Inbetriebnahme anzuzeigen.

Als Inbetriebnahme gilt der Beginn der ersten Stromerzeugung, also der Einspeisung der
ersten Kilowattstunde.

Aufbewahrung von Unterlagen

Eine Kopie des Bescheides sowie die dazugehérenden, in Abschnitt [V genannten Un-
terlagen sind am Betriebsort (d.h. im Turm einer der WEA) oder an einer anderen geeig-
neten, mit der zustdndigen Genehmigungs- und Uberwachungsbehérde, dem Regie-
rungsprasidium GieRen, Abt. IV, Dezernat 43.1, Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390 Gie-
Ren oder Marburger Stralle 91, 35396 Giellen, abzustimmenden Stelle aufzubewahren
und den im Auftrag der Genehmigungs- oder Aufsichtsbehérden tatigen Personen auf
Verlangen vorzulegen.
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1.5

1.6

1.7

1.8

Mitteilung des verantwortlichen Betreibers

Mindestens zwei Wochen vor Beginn der Arbeiten zur Errichtung der ersten Windener-
gieanlage (Beginn der Ausschachtung fur die Fundamente) ist der zustandigen Geneh-
migungs- und Uberwachungsbehoérde, dem Regierungsprasidium Gielen, Dezer-
nat 43.1, vorher schriftich Name, Anschrift und Telefonnummer der natiirlichen Person
anzuzeigen, die die Pflichten des Betreibers im Sinne von § 52b BImSchG wahrnimmt.

Mitteilung Betreiberwechsel

Im Falle eines vollstandigen oder teilweisen Wechsels der Betreiberin der Anlagen, z. B.
durch Verkauf, hat die Genehmigungsinhaberin dies der zustandigen Genehmigungs-
und Uberwachungsbehc‘jrde, dem Regierungsprasidium GieRen, Dezernat 43.1, und der
Bauaufsichtsbehérde beim Kreisausschuss des Landkreises Marburg Biedenkopf unver-
zuglich schriftlich mitzuteilen.

Aufsichtsperson

Wahrend des Anlagenbetriebes muss stdndig mindestens eine verantwortliche und mit
der Anlage vertraute Aufsichtsperson oder -stelle kurzfristig erreichbar sein.

Die Adresse(n) der Aufsichtsperson(en) oder —stelle(n) mit Telefonnummer(n) ist/sind
auf der Mitteilung Uber die Inbetriebnahme anzugeben. Spatere Wechsel der Aufsichts-
person(en) sind unverziglich der zustandigen Genehmigungs- und Uberwachungsbe-
hérde, dem Regierungsprasidium GielRen, Dezernat 43.1, mitzuteilen.

Mitteilung von Stérungen, besonderen Vorkommnissen etc.

Die Anlagenbetreiberin hat der zustandigen Genehmigungs- und Uberwachungsbehér-
de, dem Regierungspréasidium GieRBen, Dezernat 43.1, unverziiglich jede immissions-
schutzrechtlich bedeutsame Stérung des bestimmungsgemé&Ren Betriebs der Anlage
mitzuteilen.

Die zustandige Genehmigungs- und Uberwachungsbehérde, das Regierungsprasidium
GieRen, Dezernat 43.1 und die Bauaufsichtsbehérde beim Kreisausschuss des Land-
kreises Marburg Biedenkopf, sind tber alle Vorkommnisse, durch die Gefahren hervor-
gerufen oder die Nachbarschaft belastigt werden kénnte(n), sofort per Telefon, Telefax
oder E-Mail zu unterrichten.

Dazu gehért insbesondere die Beschadigung von Bauteilen,

- wodurch diese abstirzen oder weggeschleudert werden kénnten, oder

- die zu einem erhéhten Larmpegel,

- die zum Auslaufen von Ol oder

- die zu einer sonstigen schwerwiegenden Schéadigung der Windenergieanlage fihren
koénnte.

Das Regierungsprasidium GieRen, Dezernat 43.1 und die Bauaufsichtsbehoérde beim
Kreisausschuss des Landkreises Marburg Biedenkopf sind zu informieren, wenn es zum
Wegschleudern von Eis wahrend des Betriebes einer Windenergieanlage gekommen ist.

Es sind sofort alle Manahmen zu ergreifen, die zur Abwehr von Gefahren und zur Ab-
stellung der Stérungen erforderlich sind. Hierzu gehoért insbesondere die Abschaltung
der Windenergieanlage bei den o. g. Vorkommnissen.

Die Wiederinbetriebnahme der Anlage nach o. g. Vorkommnissen ist erst mit Zustim-
mung des Regierungsprasidiums GieRen, Dezernat 43.1, zuléssig. Die Zustimmungs-
pflicht gilt nur fur nicht im Regelbetrieb auftretende Abschaltungen, die mit einer Gefahr-
dung der Allgemeinheit einhergehen.
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1.9

1.10

Fur die Beurteilung von Schaden kann die Hinzuziehung eines Sachverstandigen gefor-
dert werden; die Kosten hierfur tragt der Betreiber.

Dokumentationspflichten

Jegliche Wartungs- und Reparaturarbeiten sind durch eine schriftliche Dokumentation in
Form eines Wartungsbuches llickenlos festzuhalten. Dies gilt insbesondere fir die Ver-
anderung oder den Tausch von Rotorblattern oder technische Veradnderungen an den
Triebstrangen. Die Dokumentation kann auch elektronisch gefiihrt werden. Das Gleiche
gilt far Wetter- und Leistungsdaten der Anlagen, die lickenlos ab der Inbetriebnahme
der Anlagen dauerhaft zu speichern sind.

Die schriftlichen Aufzeichnungen sind vor Ort aufzubewahren und ebenso wie die elekt-
ronisch gespeicherten Daten auf Verlangen der Aufsichtsbehdrde vorzulegen.

Einmessungsbescheinigung

Spatestens drei Monate nach Inbetriebnahme jeder Anlage ist dem Amt fur Bodenma-
nagement Marburg, Robert-Koch-Stralle 17, 35037 Marburg, sowie dem Regierungs-
prasidium GieRRen, Dez. 43.1, eine Einmessungsbescheinigung mit Angabe der Rechts-
und Hochwerte sowie der Hohen tber der naturlichen Gelandeoberflache der Einzelan-
lage der jeweiligen Einzelanlage vorzulegen.

Beendigung des Betriebs

Vor Beendigung der zuldssigen Nutzung ist der Genehmigungs- und Uberwachungsbe-
hérde, dem Regierungsprasidium Gieen, Abt. |V, Dezernat 43.1, Landgraf-Philipp-
Platz 1-7, 35390 GieRen oder Marburger Straf’e 91, 35396 Gielen, die Stilllegung jeder
einzelnen Windenergieanlage anzuzeigen.

Nach endgtiltiger Einstellung des Betriebes sind die baulichen Anlagen inklusive der
Fundamente vollsténdig zurlickzubauen und die Bodenversiegelungen zu beseitigen.
Beginn und Abschluss der Demontagearbeiten sind der Genehmigungs- und Uberwa-
chungsbehérde, dem Regierungsprasidium GieRBen, Abt. IV, Dezernat 43.1, Landgraf-
Philipp-Platz 1-7, 35390 GielRen oder Marburger Stralke 91, 35396 Giellen, anzuzeigen.

2. Baurecht

21
2.11

Bauvorbereitung und Dokumentationen/Anzeigen
Aufschiebende Bedingung

Die Genehmigung fur die Windenergieanlage WEA 6 wird gemall § 74 Absatz 4 Hessi-
sche Bauordnung (HBO) i. V. m. § 12 Absatz 1 BImSchG unter der aufschiebenden Be-
dingung erteilt, dass die Anlage nur errichtet werden darf, wenn fur alle Flurstiicke, auf
denen die nach § 6 Abs. 5 HBO erforderlichen Abstandsflachen liegen, eine entspre-
chende Einverstandniserklarung oder ein Nutzungsvertrag vorliegt. Der Nachweis ist
rechtzeitig vor Baubeginn der Unteren Bauaufsicht des Landkreises Marburg-
Biedenkopf, Im Lichtenholz 60, 35043 Marburg, und dem Regierungsprasidium Giel3en,
Dezernat 43.1, Landgraf-Philipp-Platz 1-7 oder Marburger StraRe 91, 35390 Giellen,
vorzulegen.

Aufschiebende Bedingung

Die Genehmigung wird gemaR § 74 Absatz 4 Hessische Bauordnung (HBO) i. V. m. § 12
Absatz 1 BImSchG unter der aufschiebenden Bedingung erteilt, dass die Windenergie-
anlagen WEA 1 bis WEA 6 nur errichtet werden durfen, wenn rechtzeitig vor Baubeginn,
spatestens jedoch mit der Mitteilung Uber Baubeginn, der von einer anerkannten Pruf-
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213

stelle fur Windenergieanlagen geprifte vollstdndige Standsicherheitsnachweis mit allen
erforderlichen gutachterlichen Stellungnahmen der Unteren Bauaufsicht des Landkreises
Marburg-Biedenkopf, Im Lichtenholz 60, 35043 Marburg, und dem Regierungsprasidium
GielRen, Dezernat 43.1, Landgraf-Philipp-Platz 1-7 oder Marburger StraRe 91, 35390
Giel3en, vorgelegt wird.

Aufschiebende Bedingung

Die Genehmigung wird gemaR § 74 Absatz 4 Hessische Bauordnung (HBO) i. V. m. §12
Absatz 1 BImSchG unter der aufschiebenden Bedingung erteilt, dass die Windenergie-
anlagen, die inklusive Fundamente mehrere Flurstiicke Uiberbauen (siehe Kapitel 18 der
Antragsunterlagen), nur errichtet werden durfen, wenn gemaR § 4 Abs.2 HBO die
Nachweise der wirtschaftlichen Einheit erbracht werden.

Der jeweilige Nachweis gilt als erbracht, wenn die Flurstiicke im Grundbuch unter einer
laufenden Nummer gefilhrt werden oder eine entsprechende Baulast zur Vereinigung
eingetragen ist. Entsprechende Nachweise sind rechtzeitig vor Baubeginn der Unteren
Bauaufsicht des Landkreises Marburg-Biedenkopf, Im Lichtenholz 60, 35043 Marburg,
und dem Regierungsprésidium GieRen, Dezernat 43.1, Landgraf-Philipp-Platz 1-7 oder
Marburger StraRRe 91, 35390 GieRen, vorzulegen.

Fur Baulasten zur Vereinigung von Flurstiicken ist folgender Mustertext zu verwenden:

,Die in dem beigefugten Auszug aus der Liegenschaftskarte (Kartenauszug mit Ortsver-
gleich) dargestellten Flursticke

1. Gemarkung........... , Flur.......... , Flurstick............ ,
2. Gemarkung........... ,Flur.......... , Flurstiick............ ,
3. Gemarkung........... ,Flur.......... , Flurstick............ ,
4.

werden o6ffentlich-rechtlich als ein Baugrundstiick beurteilt."

Fir jedes belastete Grundstuick (vgl. Ziffer 2.1.3) ist eine Baulasterklarung erforderlich.
Der hierzu erforderliche Antragsvordruck ist diesem Bescheid als Anlage beigefiigt. Die-
se Verpflichtungs- / Einversténdniserklarungen sind von dem Eigentiimer / Miteigent-
mer bzw. sonst dinglich Berechtigten des jeweiligen Flurstiicks zu unterschreiben. Die
Unterschriften sind entweder vor dem Sachbearbeiter des Bauaufsichtsamtes zu leisten
oder nach Beglaubigung der Unterschriften durch das Ortsgericht oder einen Notar an
das Bauaufsichtsamt zu senden. Zusétzlich ist es erforderlich, einen beglaubigten
Grundbuchauszug, der nicht &lter als 4 Wochen sein darf, von jedem belasteten Flur-
stlick bei der Unteren Bauaufsicht des Landkreises Marburg-Biedenkopf, Im Lichtenholz
60, 35043 Marburg, vorzulegen. Dieser Auszug braucht die Abteilung Ill nicht zu enthal-
ten; es wird jedoch empfohlen, zur Abwehr evtl. Schadenersatzanspriiche die Baulast
mit den in Abteilung Il Begunstigten abzustimmen.

Fur jede Baulasterklarung ist weiter ein Auszug aus der Liegenschaftskarte (Kartenaus-
zug mit Ortsvergleich) des belasteten Flurstiicks in 6-facher Ausfertigung erforderlich.
Die Liegenschaftskarte muss je Baulasterklarung einmal im Original vorgelegt werden,
far die notwendigen Mehrausfertigungen sind Kopien ausreichend.

Die Gutachterlichen Stellungnahme zur Standorteignung, Bericht 117-SE-2018-120KF
und Bericht 117-SE-2018-120, sind bei Errichtung und Betrieb der Windenergieanlagen
zu beachten.

Das Bodengutachten mit den darin festgelegten Anforderungen an die Grundung der
Windenergieanlagen ist Bestandteil der Genehmigung und entsprechend zu beachten.
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2.1.7

2.1.8

2.2

2.3
2.31

232

2.4
2.41

2.4.2

243

244

245

Zur Uberprufung der im Bodengutachten getroffenen Annahmen ist der Baugrundgut-
achter vom Aushub der Baugruben zu unterrichten sowie vor Betonieren der Sauber-
keitsschichten zu den Sohlabnahmen hinzuzuziehen.

Der Baubeginn ist gem. § 75 Abs. 3 HBO der Unteren Bauaufsicht des Landkreises
Marburg-Biedenkopf, Im Lichtenholz 60, 35043 Marburg, mindestens eine Woche vorher
mitzuteilen.

Ablauf der Lebensdauer

Da der Betrieb der Windenergieanlagen fur einen Zeitraum von 35 Jahren nach Be-
kanntgabe der Genehmigung beantragt wird, ist rechtzeitig vor Ablauf der zul&ssigen
Entwurflebensdauer gemaf Abschnitt 17.1 und 17.2 der ,Richtlinie fur Windenergieanla-
gen; Einwirkungen und Standsicherheitsnachweise fur Turm und Grindung®, Ausgabe
Oktober 2012, durch eine gutachtliche Stelle zu bestétigen, dass die Standsicherheit der
Anlage weiterhin gegeben ist. Diese Priifungen sind in von der gutachtlichen Stelle vor-
gegeben Zeitraumen zu wiederholen. Die entsprechenden Bescheinigungen sind der
Unteren Bauaufsicht des Landkreises Marburg-Biedenkopf, Im Lichtenholz 60, 35043
Marburg, und dem Regierungsprasidium GieRen, Dezernat 43.1, Landgraf-Philipp-
Platz 1-7 oder Marburger Strale 91, 35390 Giel3en, unaufgefordert vorzulegen.

Bauleiter

Fur das Vorhaben ist ein verantwortlicher Bauleiter nach § 59 HBO der Bauaufsicht zu
benennen, der die Ubernahme der &ffentlich-rechtlichen Verantwortung gegeniber der
Unteren Bauaufsicht des Landkreises Marburg-Biedenkopf durch Unterschrift auf der
Baubeginnsmeldung tbernimmt.

Wahrend der Bauausfiihrung hat der Bauherr jeden Wechsel in der Person des Baulei-
ters und des Unternehmers der Unteren Bauaufsicht des Landkreises Marburg-
Biedenkopf, Im Lichtenholz 60, 35043 Marburg; unverziglich mitzuteilen. Die Mitteilung
Uber den Wechsel des Bauleiters ist vom neuen Bauleiter mit zu unterschreiben (§ 75
Abs. 3 HBO).

Wiederkehrende Priifungen

Die Wiederkehrenden Prifungen sind in regelmaRigen Abstanden gemal Abschnitt 15.1
der ,Richtlinie fur Windenergieanlagen; Einwirkungen und Standsicherheitsnachweise
fir Turm und Griindung“, herausgegeben vom Deutschen Institut fur Bautechnik (DIBt),
Ausgabe Oktober 2012, durchzuflhren.

Der Umfang der Wiederkehrenden Prifungen muss der ,Richtlinie fir Windenergieanla-
gen; Einwirkungen und Standsicherheitsnachweise fur Turm und Grindung®, Ausgabe
Oktober 2012 unter Abschnitt 15.2 entsprechen.

Die Unterlagen, die zur Wiederkehrenden Prifung einzusehen sind, ergeben sich aus
Abschnitt 15.3 der ,Richtlinie fir Windenergieanlagen; Einwirkungen und Standsicher-
heitsnachweise fir Turm und Griindung*, Ausgabe Oktober 2012.

Die Dokumentation zur Wiederkehrenden Prifung ist in einem Bericht nach Abschnitt
15.5 der ,Richtlinie fur Windenergieanlagen; Einwirkungen und Standsicherheitsnach-
weise fur Turm und Griindung“, Ausgabe Oktober 2012, festzuhalten.

Werden im Rahmen der Wiederkehrenden Priifung Méangel festgestellt, sind Mal3nah-
men im Rahmen der Vorschriften nach Abschnitt 15.4 der ,Richtlinie fir Windenergiean-
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2.5
2.5.1

252

2.6
2.6.1

26.2

lagen; Einwirkungen und Standsicherheitsnachweise fiir Turm und Griindung", Ausgabe
Oktober 2012, zu ergreifen.

Gefdhrdung durch Eis

An gut sichtbarer Stelle sind dauerhafte Schilder anzubringen, die auf die méglichen
Gefahren von Eisabwurf bzw. Eisabfall von der Windenergieanlage hinweisen.

Bei vereisten Rotorblattern missen die Anlagen entsprechend dem im Antrag beschrie-
benen Eiserkennungssystem (BLADEcontrol) selbststéndig abschalten. Das Anspre-
chungsverhalten des Eiserkennungssystems ist auf eine hohe Empfindlichkeit einzustel-
len. Die Anlagen durfen nur mit eisfreien Rotorbléttern gestartet werden. Die Funktions-
tuchtigkeit des Systems ist bei Inbetriebnahme der Windenergieanlagen zu bescheini-
gen.

Sicherung des Riickbaus

Die Genehmigung ergeht unter der Auflage, dass die Genehmigungsinhaberin zur Si-
cherung der Ruckbauverpflichtung vor Baubeginn (hier Baubeginn i. S. d. des § 75 HBO:
Aushub der Baugrube, erster Spatenstich) eine unbefristete Sicherheit in Héhe von

166.000 Euro je Windenergieanlage (= 166,00 m Nabenhéhe x 1.000 Euro)
leistet.

Die Sicherheitsleistung ist bei der fur den Riickbau zusténdigen Behérde, der Unteren
Bauaufsichtsbehérde des Landkreises Marburg-Biedenkopf, Im Lichtenholz 60, 35043
Marburg, zu hinterlegen.

Mit den Bauarbeiten darf erst begonnen werden, wenn die firr den Riickbau zustandige
Bauaufsichtsbehérde das jeweilige Sicherungsmittel als geeignet anerkannt und die An-
nahme schriftlich bestatigt hat.

Die Sicherheitsleistung ist vorzugsweise zu erbringen durch eine unbedingte und unbe-
fristete, selbstschuldnerische (das heiRt, auf die Einrede der Vorausklage wird verzich-
tet) Bank-, Versicherungs-, Kautions- oder Konzernbiirgschaft auf erstes Anfordern. Die
Burgschaft ist zugunsten des Tragers der fir den Rickbau zustandigen Unteren Bau-
aufsichtsbehorde auszustellen.

In geeigneten Fallen kénnen auch folgende Sicherheitsleistungen gewahit werden:

- die Hinterlegung der Sicherheitsleistung in Geld oder festverzinslichen Wertpa-
pieren (Sparbuch),

- die Verpfandung von Gegenstdnden und Rechten (zum Beispiel einer Grund-
schuld) oder

- die Sicherungsgrundschuld beziehungsweise Sicherungshypothek.

Mit der im Kapitel 18 der Antragsunterlagen enthaltenen, mit rechtsverbindlicher Unter-
schrift versehenen Riickbauverpflichtung verpflichtet sich die Genehmigungsinhaberin
gemal § 35 Abs. 5 BauGB zum Ruckbau der Windenergieanlagen bei dauerhafter Nut-
zungsaufgabe. Die Rickbauverpflichtung ist von einer etwaigen Rechtsnachfolgerin zu
Ubernehmen.
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2.6.3 Fur den Fall eines Betreiberwechsels nach Baubeginn ergeht die Genehmigung unter

der Auflage, dass die neue Betreiberin spatestens einen Monat nach Anzeige des
Wechsels
- gegenlber der zustandigen Genehmigungsbehdrde, dem Regierungsprésidium
GieRen, Abt. IV, Dez. 43.1, Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390 Giel3en oder Mar-
burger Strale 91, 35396 Giellen, und der Unteren Bauaufsichtsbehérde, dem
Kreisausschuss des Landkreises Marburg-Biedenkopf, Im Lichtenholz 60, 35043
Marburg, eine Verpflichtungserklarung abgibt, dass die Windenergieanlage nach
dauerhafter Aufgabe der zulassigen Nutzung zurlickgebaut und nachweislich
ordnungsgemaf entsorgt wird,

- eine auf sie ausgestellte unbefristete Sicherheit gemal den Anforderungen der
Nebenbestimmung Ziffer 2.1.1 in gleicher Héhe bei der fir den Ruckbau zustén-
digen Unteren Bauaufsichtsbehtérde, dem Landkreis Marburg-Biedenkopf, Im
Lichtenholz 60, 35043 Marburg, hinterlegt, sofern nicht die Sicherheitsleistung,
welche die Ruckbauverpflichtung der Vorbetreiberin absichert, weiterhin fur die
neue Betreiberin gilt.

Die von der Vorbetreiberin erbrachte Sicherheitsleistung bleibt solange bestehen, bis die Si-
cherheitsleistung von der neuen Betreiberin erbracht wird.

3. Brandschutz / Gefahrenabwehr

3.1

3.2
3.21

3:.2.2
3.2.3

3.24

3.2.5

3.3

Brandmeldung

Es ist sicherzustellen, dass eindeutige Brandmeldungen durch die betreuende Service-
Stelle der WEA an die zustédndige Zentrale Leitstelle beim Kreisausschuss des Landkrei-
ses Marburg-Biedenkopf weitergeleitet werden.

Plane/Kennzeichnung

Fur die zu errichtenden Windenergieanlagen sind in Abstimmung mit der zustandigen
Brandschutzdienststelle, dem Fachbereich Gefahrenabwehr des Landkreises Marburg-
Biedenkopf, Im Lichtenholz 60, 35043 Marburg, Plane (Lagepléne/Ubersichtspléane/...) in
Anlehnung an die DIN 14 095 zu erstellen.

Hierin ist insbesondere der Aufstellort der WEA kenntlich zu machen.

An gut sichtbarer Stelle ist an der WEA sowie im Lageplan die Rufnummer eines An-
sprechpartners anzubringen.

Um bei einer Schadensmeldung eine eindeutige verwechslungsfreie Zuordnung zu er-
mdglichen, ist in Abstimmung mit der zustandigen Brandschutzdienststelle, dem Fachbe-
reich Gefahrenabwehr des Landkreises Marburg-Biedenkopf, Im Lichtenholz 60, 35043
Marburg, eine individuelle Kennzeichnung der WEA in sinnvoller Héhe und Grélie anzu-
bringen und in der Legende des Lageplans zu beschreiben.

Die WEA ist mit der Kennzeichnung in das Windenergie-Notfall-Informations-System
(WEA-NIS) aufzunehmen.

Absperrmaterial

Durch den Betreiber der Anlagen ist in Abstimmung mit der zustédndigen Brandschutz-
dienststelle, dem Fachbereich Gefahrenabwehr des Landkreises Marburg-Biedenkopf,
Im Lichtenholz 60, 35043 Marburg, ausreichend Absperrmaterial zur Verfigung zu stel-
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3.4

3.5

len, um einen Radius von mindestens des 5-fachen Rotordurchmessers absperren zu
kénnen.

Schlauchmaterial

In Abstimmung mit der zustéandigen Brandschutzdienststelle, dem Fachbereich Gefah-
renabwehr des Landkreises Marburg-Biedenkopf, Im Lichtenholz 60, 35043 Marburg, ist
die Sicherstellung und Stationierung des benétigten Schlauchmaterials zu gewahrleis-
ten.

Ubung mit der zustindigen Feuerwehr

Vor Inbetriebnahme der Anlagen ist gemeinsam mit der zustéandigen Brandschutzdienst-
stelle, dem Fachbereich Gefahrenabwehr des Landkreises Marburg-Biedenkopf, Im
Lichtenholz 60, 35043 Marburg, die Wirksamkeit der brandschutztechnischen Einrich-
tungen im Rahmen einer Ubung mit der/n zusténdigen Feuerwehr/en zu priifen.

4. Denkmalschutz

Sollten im Eingriffsbereich der Bauarbeiten Bodendenkmaler (z.B. Mauern, Steinsetzun-
gen, Bodenverfarbungen und Fundgegenstédnde wie z. B. Scherben, Steingerate oder
Skelettreste) bemerkt werden, so ist vor der Ausfiihrung weiterer Arbeiten der Umgang
mit den Denkmadlern mit der unteren Denkmalschutzbehérde beim Kreisausschuss des
Landkreises Marburg-Biedenkopf, Im Lichtenholz 60, 35043 Marburg, und dem Landes-
amt fur Denkmalpflege, Ketzerbach10, 35037 Marburg, abzusprechen.

Gleiches gilt fur Kleindenkmaler wie z. B. historische Grenzsteine, Wegemarken, usw.

Zur Sicherung der Denkmaéler erforderliche Mainahmen sind durchzufiihren.

5. Immissionsschutzrecht

5.1
5.1.1

51.11

Schutz vor Larm
Emissionsbegrenzung

Bei den im schalltechnischen Gutachten vom 07.08.2018 als Zusatzbelastung
WEA W1, WEAW2, WEA W3, WEA W4, WEA W5 und WEA W6 (Vestas V162-
5.4 MW) bezeichneten Windkraftanlagen darf folgender max. zuldssiger Emissions-
pegel bei maximaler Auslastung (95 % Nennleistung nach Herstellerangaben) nicht
Uberschritten werden.

Bezeichnung der einzelnen | max. zul. Emissions- | Betriebsmodus
WEA pegel Le max

W1, W2, W3, W4, W5, W6 105,7 dB(A) Mode 0

(Rotorblatter mit Sage-
zahn-Hinterkante)
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51.1.2

5.1.1.3

5.1.14

512
5.1.2.1

5.1.2.2

5.1.2.3

f 2 2
Le,max= LW+ 1,28\‘0'}? +JP

Le max = max. zuldssiger Emissionspegel
Lw = deklarierter (mittlerer) Schallleistungspegel (hier 104,0 dB(A))
or = Messunsicherheit Typvermessung (hier 0,5 dB(A))
op = Serienstreuung (hier 1,2 dB(A))
Bei der Festlegung des Schallleistungspegels wurde folgendes Oktavspekt-

rum zugrunde gelegt:
f [Hz] 63 125 250 500 1000 2000 4000 8000
Lw [dB(A)] | 85,8 | 92,9 97,3 99,0 98,0 94,3 87,9 78,8
Le,max 87,5 | 94,6 99,0 100,7 | 99,7 96,0 89,6 80,5
[dB(A)]

Die Anlagen dirfen an allen in den Hinweisen genannten Immissionsorten keine
tonhaltigen und keine impulshaltigen Gerdusche gemal® Nr. 2.5.2 und 2.5.3 des
Anhangs der TA Larm sowie keine erheblichen Belastigungen durch tieffrequente
Gerausche nach Nr. 7.3 TA Larm in Verbindung mit A.1.5 TA Larm hervorrufen. Wenn
im Betrieb der Anlagen Zweifel daran bestehen, ob die durch die Anlagen verursachten
Immissionen den prognostizierten entsprechen, ist ggf. der subjektive Hoéreindruck
durch einen zugelassenen Sachverstdndigen nach §29b BImSchG an den
Immissionsorten zu bewerten.

Durch geeignete technische MaBnahmen ist sicherzustellen, dass Last-
wechselgerausche bei einem Wechsel des Drehzahlbereiches oder Gerausche durch
das Ausrichten der Rotorblatter in Windrichtung ausgeschlossen werden.

Technische Stérungen an den Anlagen, die zu einer Erhéhung des Schallpegels
fuhren, sind unverziglich zu beseitigen. Die Stérungen sind in geeigneter Weise zu
dokumentieren und die Dokumentation ist auf Verlangen dem Regierungsprasidium
GieRRen, Dezernat 43.1 -Immissionsschutz-, vorzulegen. Solange die Stérung vorliegt,
sind die Anlagen in einem schallreduzierten Modus zu betreiben, wenn das nicht
maoglich ist, sind sie bis zur Wiederherstellung auler Betrieb zu nehmen.

Abnahmemessung und Uberwachung

Frihestmoglich, spatestens 12 Monate nach der Inbetriebnahme  der
Windenergieanlagen muss durch eine nach § 29b BImSchG zugelassene Messstelle
Uberpruft werden, ob die o.g. festgelegten Emissionsbegrenzungen eingehalten
werden. Kann die Frist aufgrund der meteorologischen Bedingungen nicht eingehalten
werden, ist rechtzeitig eine Fristverlangerung bei dem Regierungsprasidium Gielien,
Dezernat 43.1 -Immissionsschutz-, zu beantragen.

Die Beauftragung einer geeigneten Messstelle ist spatestens 1 Monat nach der
Inbetriebnahme vorzulegen.

Die Schallpegelmessungen sind nach der Technischen Richtlinie fur
Windenergieanlagen Teil 1, herausgegeben von der Foérdergesellschaft fur
Windenergie e.V., in der jeweils aktuellen Fassung durchzufihren. Die
standardisierten Windgeschwindigkeitsbereiche von 6 m/s bis 10 m/s in 10 Meter Héhe
sind messtechnisch zu erfassen. Abweichungen sind zu begriinden und hinsichtlich der
moglichen Auswirkungen auf das Ergebnis zu bewerten.
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5124

5.1.2.5

5.1.2.6

5.1.3

5.2
5.2.1

522

Die Schallpegelmessungen sind vorab mit dem Regierungsprasidium GieRen,
Dezernat 43.1 -Immissionsschutz-, in Form eines qualifizieten Messplanes
abzustimmen.

Uber das Ergebnis der Abnahmemessungen (Emissionsmessungen) ist ein
Messbericht zu erstellen und nach Ablauf von spéatestens sechs Wochen dem
Regierungsprésidium GieRen, Dezernat 43.1 -Immissionsschutz-, digital (als pdf-Datei)
und in einfacher Ausfertigung in Papierform vorzulegen. Ein Antrag auf eine
Fristverlangerung zur Abgabe des Messberichtes ist méglich.

Bei der emissionsseitigen Abnahmemessung ist mit den ermittelten Oktav-
Schallleistungspegeln unter Berlicksichtigung der Messunsicherheit aber ohne
Beriicksichtigung der Prognoseunsicherheit eine Schallausbreitungsrechnung nach
dem Interimsverfahren (Nr.5.2 der Hinweise zum Schallimmissionsschutz bei
Windkraftanlagen der LAI, Stand 30.06.2016) durchzufiihren.

Flr den Fall, dass die zulassigen Emissionen (Le max) in allen Oktaven eingehalten
werden, muss keine Schallausbreitungsrechnung im Nachgang der Abnahmemessung
durchgefuhrt werden.

MaRBnahmen bei Grenzwertiiberschreitung

Fur den Fall, dass die Emissionsbegrenzung nicht eingehalten wird, sind durch die
Betreiberin unverziglich, spatestens innerhalb von 4 Wochen, AbhilfemaRBnahmen
einzuleiten und eine Nachmessung ist gemaR den zuvor genannten Kriterien in Auftrag
zu geben. Das Regierungsprasidium GielRen, Dezernat 43.1 -Immissionsschutz-, ist
hierber unverziglich zu informieren. Die dauerhafte Wirksamkeit der
Abhilfemalinahmen wie z. B. Leistungsreduzierungen ist zu dokumentieren.

Schutz vor Schlagschatten
Abschaltung der Anlagen

Die Windkraftanlagen WEA 01-WEA 06 des Typs Vestas V162-5.4 MW (Bezeichnung
der Windkraftanlagen im Gutachten W-Nr. 1 bis 6) sind so abzuschalten, dass an
folgenden Immissionspunkten geman der Schattenwurfprognose vom 08.08.2018 in den
Ortschaften

. Wollmar (102,103,106,108,109, 10 10 und 10 11)
J Niederasphe (IO 58, 10 59, 10 60, 10 61, 10 62, 10 63, 10 64)

J Oberasphe (IO 65, 10 66, IO 67, IO 68, 10 69, 10 70, 10 71, 10 72, 10 73,
I074,1075,10 76,10 77,10 78, 10 79)

die tatsachlichen Immissionszeiten in schutzwiirdigen Bereichen 30 Minuten pro Tag
und 8 Stunden pro Kalenderjahr nicht Uberschreiten.

Schutzwirdige Bereiche sind:

- Schlafraume, Wohnraume und Wohndielen,

- Terrassen und Balkone,

- Ubernachtungsraume in Beherbergungsstatten,
- Burordume, Praxisraume, Arbeitsraume,

- Schulungsrdume und ahnliche Arbeitsrdume

Die Abschaltung ist durch Installation und entsprechende Programmierung eines

Genehmigungsbescheid Az.: RPGI-43.1-53e1700/2-2018/1 vom 10.12.2020

Seite 25 von 94



9.2.3

5.2.4

525

5.2.6

5.2.1

5.3
5.3.1

5.3.2
5.3.3

automatisch arbeitenden Schlagschattenbegrenzers zu gewahrleisten, der die
Beleuchtungsstarke bertcksichtigt.

An den unter Abschnitt VV Ziffer 5.2.1 genannten Immissionsorten mussen alle fur die
Programmierung der Abschalteinrichtung erforderlichen Parameter exakt ermittelt
werden.

Die Helligkeitssensoren sind so anzubringen, dass sie von nahestehenden Baumen,
etc. nicht beschattet werden.

Die ermittelten Daten zu Sonnenscheindauer, Schattenzeiten und Abschaltzeiten
miissen von der Steuereinheit Uber mindestens ein Jahr dokumentiert werden.
Entsprechende Protokolle sind dem Regierungsprasidium GieRen, Dezernat 43.1, auf
Verlangen vorzulegen.

Eine Bescheinigung eines Sachkundigen Uber den sachgerechten Einbau und
Programmierung ist dem Regierungsprasidium GieRen, Dezernat 43.1, bei der
Inbetriebnahme vorzulegen. Die Bescheinigung muss detailliet Typ, Bauart und
Funktionsweise der Begrenzer ausweisen. Die richtige Berucksichtigung der
Vorbelastung und die Einmessung der Immissionsorte missen in der Bescheinigung
erkennbar sein.

Sollte an den oben genannten Immissionsorten durch értliche Gegebenheiten der
Schlagschatten nicht oder nicht in vollem Umfang immissionswirksam werden (z.B.
wegen Abschirmung durch Wald), kann mit Zustimmung des Regierungsprasidiums
GielRRen, Dezernat 43.1, auf die geforderte Abschaltung verzichtet werden.

Schutz vor Lichtimmissionen

Die luftfahrtrechtlich erforderlichen Befeuerungen (weill blitzende Mittelleistungfeuer,
JFeuer W, rot* und/oder Gefahrenfeuer) an den Windkraftanlagen sind mit
sichtweitenabhangigen Regelungen der Nennlichtstarke mit nach unten wirkenden
Abschirmungen auszufiihren.

Die Befeuerungen sind mit denen bestehender Windenergieanlagen zu synchronisieren.

Fur die Beschichtung von Turm, Maschinenhaus und Rotor sind
mittelreflektierende Farben und matte Glanzgrade gemafd DIN 67530 / ISO 2813-
1978 < 30 % zu verwenden.

6. StraBenverkehrsrecht

Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs, Schadensvermeidung

Die Errichtung, der Bestand, der Betrieb und ein spaterer Ruckbau der geplanten Wind-
energieanlagen durfen keine Gefahrdung der Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs
auf den betroffenen klassifizierten Stralen des Uberértlichen Verkehrs hervorrufen. Dies
gilt fur die Windenergieanlagen selbst, wie auch fur alle damit zusammenhangenden
Verkehre. Schaden am Stralenkérper, an Nebenanlagen und Ausstattung mussen ver-
mieden werden. Hierzu ist die einvernehmliche Abstimmung mit Hessen Mobil- Strallen
und Verkehrsmanagement in 35664 Dillenburg in der Planungsphase erforderlich. Den-
noch entstehende Schaden, Kosten und Mehraufwand sind Hessen Mobil zu ersetzen.
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7. Infrastrukturelle Belange der Wehrverwaltung

Vier Wochen vor Beginn der Ausschachtung fiir die Fundamente sind dem Bundesamt
fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr, Infra 1.3, Fontai-
nengraben 200, 53123 Bonn unter Angabe des Zeichens IV-078-19 alle endgiiltigen Da-
ten wie Art des Hindernisses, Standort mit geographischen Koordinaten in WGS 84, Ho-
he Uber Erdoberflé&che, Gesamthéhe tiber NN, ggf. Art der Kennzeichnung und Zeitraum
Baubeginn bis Abbauende anzuzeigen.

8. Bodenschutz und Altlasten/Kampfmittel

8.1 Altlasten und Kampfmittel

Soweit entgegen den vorliegenden Erkenntnissen im Zuge der Bauarbeiten doch ein
kampfmittelverdachtiger Gegenstand gefunden werden sollte, ist der Kampfmittelraum-
dienst unverzuglich zu verstandigen.

8.2 Boden

8.2.1

8.2.2

Die im Landschaftspflegerischen Begleitplan vom 31.07.2020 (Planungsbiiro Gall, aktua-
lisiert von Simon & Widdig GbR) genannten MaRRnahmen in Kapitel 3.4.1. zum Schutz
des Bodens sind umzusetzen.

Wahrend der Bauarbeiten zur Errichtung der Windkraftanlage ist zur Uberwachung der
bodenschutzfachlichen Anforderungen eine bodenkundliche Baubegleitung notwendig.
Die Beauftragung des Gutachterbiros ist rechtzeitig vor Beginn der ersten Arbeiten
(Baufeldfreimachung) mit der Bodenschutzbehérde, dem Regierungsprasidium Gielen,
Dezernat 51.1 Landwirtschaft, SchanzenfeldstraRe 8, 355478 Wetzlar, abzustimmen.
Die bodenkundliche Baubegleitung ist von bodenkundlich ausgebildeten Personen mit
entsprechender Fachkunde und beruflicher Qualifikation auszufiihren. Dazu gehéren (in
Anlehnung an Bundesverband Boden e.V.):

- Abgeschlossenes Studium (Universitat, Fachhochschule) mit bodenkundlichem
Schwerpunkt,

- feldbodenkundliche Kenntnisse und Erfahrungen (Bodenansprache, Bodenkartie-
rung, bodenkundliche Bestands- und Profilaufnahme, Ermittiung der Verdichtungs-
empfindlichkeit von Béden),

- bodenphysikalische Kenntnisse und Erfahrungen (Feststellung und Bewertung von
Bodenverdichtungen und ihre Auswirkungen auf Verdichtungen auf Bodengefiige,
Wasserhaushalt und Bodenleben, Entnahme von Bodenproben, Berechnungs- und
Messmethoden),

- bodenchemische Kenntnisse und Erfahrungen (Bodenprobeentnahme- und behand-
lung, Analyseparameter, Einordnung von Schadstoffen),

- pflanzenbauliche Kenntnisse (Sortenwesen, Bodenbearbeitungsverfahren, Produk-
tionstechnik, Ertragsschatzung),

- technische Grundlagen beziiglich des Umgangs mit dem Boden auf einer Baustelle
(Um- und Ablagerung, Wiedereinbau, Rekultivierung, Bodenmassenmanagement),

- bautechnische und maschinentechnische Kenntnisse (Beurteilung von Maschi-
neneignung und Einsatzgrenzen) sowie praktische Baustellenerfahrung,
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8.2.3

- Kenntnisse der einschldgigen Gesetze, Verordnungen und Normen,

- Feststellung, Beurteilung und Bewertung von schéadlichen Bodenveranderungen,
Ableitung von MalBnahmen zur Vorsorge sowie zur Beseitigung oder Minderung von
Schéaden.

Der Beginn der ersten Arbeiten (Baufeldfreimachung) ist dem Regierungsprasidium Giel3en,
Dezernat 51.1 Landwirtschaft, Schanzenfeldstralle 8, 355478 Wetzlar, eine Woche vorher mit-
zuteilen.

9. Luftverkehrsrecht

9.1
9.1.1

9.2
9.2.1

9.2.2

Die Zustimmung ist mit den folgenden Auflagen verbunden. Im Fall der Errichtung meh-
rerer Anlagen gelten diese Auflagen, soweit nicht anders angegeben, fur jede einzelne
Anlage.

Tageskennzeichnung

Die Rotorblatter der Windkraftanlage sind weil oder grau auszufuhren; im dufieren Be-
reich sind sie durch 3 Farbfelder von je 6 m Lange [a) aufen beginnend mit 6 Meter
orange - 6 Meter weil} - 6 Meter orange oder b) aul’en beginnend mit 6 Meter rot - 6 Me-
ter weild oder grau - 6 Meter rot] zu kennzeichnen. Hierfur sind die Farbténe verkehrs-
weill (RAL 9016), grauweil® (RAL 9002), lichtgrau (RAL 7035), achatgrau (RAL 7038),
verkehrsorange (RAL 2009) oder verkehrsrot (RAL 3020) zu verwenden. Die Verwen-
dung entsprechender Tagesleuchtfarben ist zuldssig. Die dullersten Farbfelder mussen
orange bzw. rot sein.

Aufgrund der beabsichtigten Hohe der Windkraftanlage ist das Maschinenhaus auf hal-
ber Hohe umlaufend riickwartig mit einem 2 Meter hohen orange/roten Streifen zu ver-
sehen. Der Streifen darf durch grafische Elemente und/oder konstruktionsbedingt unter-
brochen werden; grafische Elemente dirfen maximal ein Drittel der Flache der jeweiligen
Maschinenhausseite beanspruchen.

Der Mast ist mit einem 3 Meter hohen Farbring in orange/rot, beginnend in 40 Meter
Uber Grund, zu versehen. Die Markierung kann aus technischen Grinden oder bedingt
durch ortliche Besonderheiten versetzt angeordnet werden.

Am geplanten Standort kénnen alternativ auch Tagesfeuer (Mittelleistungsfeuer Typ A,
20.000 cd, gemal ICAO Anhang 14, Band |, Tabelle 6.1 und 6.3 des Chicagoer Ab-
kommens) gefordert werden, wenn dies fur die sichere Durchfuhrung des Luftverkehrs
als notwendig erachtet wird. Das Tagesfeuer muss auf dem Dach des Maschinenhauses
gedoppelt installiert werden. AuRerhalb von Hindernisbegrenzungsflachen an Flugplat-
zen darf das Tagesfeuer um mehr als 50 m tGberragt werden.

Nachtkennzeichnung

Die Nachtkennzeichnung von Windenergieanlagen mit einer max. Héhe von bis 315 m 0.
Grund/Wasser erfolgt durch Feuer W, rot oder Feuer W, rot ES.

In diesen Fallen ist eine zuséatzliche Hindernisbefeuerungsebene, bestehend aus Hin-
dernisfeuer (ES), am Turm auf der halben Héhe zwischen Grund/Wasser und der
Nachtkennzeichnung auf dem Maschinenhausdach erforderlich. Sofern aus technischen
Grinden notwendig, kann bei der Anordnung der Befeuerungsebene um bis zu 5 Meter
nach oben/unten abgewichen werden. Dabei missen aus jeder Richtung mindestens
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9.2.3

9.24

9.2.5

9.3
9.3.1

0.3.2

9.3.3

9.3.4

9.3.8

9.3.6

9.3.7

9.3.8

9.3.9

zwei Hindernisfeuer sichtbar sein. Ist eine zusatzliche Infrarotkennzeichnung (AVV, An-
hang 3) vorgesehen, ist diese auf dem Dach des Maschinenhauses anzubringen.

Es ist (z. B. durch Doppelung der Feuer) dafiir zu sorgen, dass auch bei Stillstand des
Rotors sowie bei mit einer Blinkfrequenz synchronen Drehzahl mindestens ein Feuer
aus jeder Richtung sichtbar ist.

Der Einschaltvorgang erfolgt grundsétzlich tber einen Ddmmerungsschalter gemaR der
AVV, Nummer 3.9.

Sofern die Vorgaben (AVV, Anhang 6) erfullt werden, kann der Einsatz einer bedarfsge-
rechten Nachtkennzeichnung erfolgen. Dies ist der zustindigen Luftfahrtbehérde anzu-
zeigen.

Weitere Anforderung an die Tages- und Nachtkennzeichnung

Die Tagesfeuer, das Gefahrenfeuer oder das Feuer W, rot bzw. das Feuer W, rot ES
sind so zu installieren, dass immer mindestens ein Feuer aus jeder Richtung sichtbar ist.
Gegebenenfalls missen die Feuer gedoppelt, jeweils versetzt auf dem Maschinenhaus-
dach — nétigenfalls auf Aufstdnderungen — angebracht werden. Dabei ist zu beachten,
dass die gedoppelten Feuer gleichzeitig (synchron blinkend) betrieben werden. Das
gleichzeitige Blinken ist erforderlich, damit die Feuer der Windkraftanlage wahrend der
Blink-phase nicht durch einen Fligel des Rotors verdeckt werden.

Die Blinkfolge der Feuer auf Windenergieanlagen ist zu synchronisieren. Die Taktfolge
ist auf 00.00.00 Sekunden gemaR UTC mit einer zuldssigen Null-Punkt-Verschiebung
von * 50 ms zu starten.

Far die Ein- und Ausschaltvorgange der Nachtkennzeichnungen bzw. Umschaltungen
auf die alternativen Tageskennzeichnungen sind D&mmerungsschalter, die bei einer
Umfeldhelligkeit von 50 bis 150 Lux schalten, einzusetzen.

Bei Ausfall der Spannungsquelle muss sich die Befeuerung automatisch auf ein Ersatz-
stromnetz umschalten.

Mehrere in einem bestimmten Areal errichtete Windenergieanlagen kénnen als Wind-
energieanlagen-Blécke zusammengefasst werden. Grundsétzlich bedurfen nur die Anla-
gen in der Peripherie des Blocks, nicht aber die innerhalb des Blocks befindlichen Anla-
gen einer Kennzeichnung. Uberragen einzelne Anlagen innerhalb eines Blocks signifi-
kant die sie umgebenden Hindernisse, so sind diese ebenfalls zu kennzeichnen. In je-
dem Fall bedarf die Kennzeichnung als Windenergieanlagen-Block die Zustimmung der
Luftfahrtbehérde. Bei einer Gefahr fur die Sicherheit des Luftverkehrs untersagt die zu-
standige Luftfahrtbehérde auf der Grundalge einer gutachterlichen Stellungnahme der
Flugsicherungsorganisation (DFS) nach § 31b Abs. 1 S. 1 LuftVG die Peripheriebefeue-
rung.

Bei im Bau befindlichen Windenergieanlagen-Blécken ist auf eine ausreichende Befeue-
rung nach Vorgabe der ,Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luft-
fahrthindernissen“ AVV zu achten.

Bei Ausfall eines Feuers muss eine automatische Umschaltung auf ein Ersatzfeuer er-
folgen.

Bei Leuchtmitteln mit langer Lebensdauer (z. B. LED) kann auf Ersatzfeuer verzichtet
werden. Die Leuchtmittel sind nach Erreichen des Punktes mit 5 % Ausfallwahrschein-
lichkeit auszutauschen. Die Betriebsdauer der Leuchtmittel ist zu erfassen.

Bei Ausfall des Feuers muss eine entsprechende Meldung an den Betreiber erfolgen.
Der Betreiber hat den Ausfall der Kennzeichnung unverziiglich zu beheben.

Genehmigungsbescheid Az.: RPGI-43.1-53e1700/2-2018/1 vom 10.12.2020

Seite 29 von 94



9.3.10 Fur den Fall einer Stérung der primaren elektrischen Spannungsversorgung muss ein

9.3.11

8.3.12

9.4
9.4.1

9.4.2

9.5
9.5.1

9.5.2

9.53

9.5.4

Ersatzstromversorgungskonzept vorliegen, das fur den Fall einer Stérung der primaren
elektrischen Spannungsversorgung eine Versorgungsdauer von mindestens 16 Stunden
gewahrleistet. Der Betrieb der Feuer ist grundsétzlich bis zur Wiederherstellung der
Spannungsversorgung sicherzustellen.

Die Zeitdauer der Unterbrechung zwischen Ausfall der Netzversorgung und Umschalten
auf die Ersatzstromversorgung darf 2 Minuten nicht Uberschreiten. Diese Vorgabe gilt
nicht fur die Infrarotkennzeichnung. Von diesen Vorgaben ausgenommen sind flachen-
deckende Stromausfille durch héhere Gewalt, die aus technischen Griinden nicht zeit-
nah zu beheben sind.

Eine Reduzierung der Nennlichtstarke beim Tagesfeuer, ,Feuer W, rot*, Feuer W, rot ES
und/oder Gefahrenfeuern ist nur bei Verwendung der vom Deutschen Wetterdienst
(DWD) anerkannten meteorologischen Sichtweitenmessgeraten méglich. Installation und
Betrieb haben nach den Bestimmungen des Anhangs 4 der allgemeinen Verwaltungs-
vorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen zu erfolgen.

Weitere Auflagen zur Kennzeichnung
Die in den Auflagen geforderten Kennzeichnungen sind nach Erreichen der jeweiligen
Hindernishdhe zu aktivieren und mit Notstrom zu versorgen.

Sollten Kréane zum Einsatz kommen, sind diese ab 100 m Gber Grund mit einer Tages-
kennzeichnung und an der hochsten Stelle mit einer Nachtkennzeichnung (Hindernis-
feuer) zu versehen.

Meldepflichten nach Erteilung der Genehmigung

Da der Windpark als Luftfahrthindernis veréffentlicht werden muss, ist dem Regierungs-
prasidium Kassel, Dezernat 22, Am Alten Stadtschloss 1, 34117 Kassel, in einem ersten
Schritt der jeweilige Baubeginn rechtzeitig (mind. sechs Wochen vorher) anzuzeigen.
MaRgebend ist hier der Baubeginn der Hochbauarbeiten.

Spatestens vier Wochen nach der Errichtung sind der Landesluftfahrtbehérde (LLB, RP
Kassel) die endgltigen Daten zu Ubermitteln, damit bei der DFS die Veréffentlichung
veranlasst werden kann. '

Diese Daten haben zu umfassen:

- Name der einzelnen Standorte,
- Art des jeweiligen Luftfahrthindernisses

- Geogr. Standortkoordinaten, Grad, Min. und Sek., im WGS84-System
- Hohe der Bauwerksspitzen in m 0. Grund,

- Ho6he der Bauwerksspitzen in m 4. NN und

- Art der tatsachlich ausgefiihrten Kennzeichnungen (Beschreibung der Tags-/ Nacht-
kennzeichnung).

Die Meldungen haben unter Angabe des Aktenzeichens der LLB und der DFS zu erfol-
gen:

- LLB:aMB 45

- DFS: He 3790 a-1
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9.5.5

9.5.6

9.6
9.6.1

9.6.2

9.7

10.

10.1
10.1.1

10.1.2

1.

12.

12.1

Bei den oben genannten Mitteilungen ist dem Regierungsprasidium Kassel, Dezernat
22, auch der Ansprechpartner mit Anschrift und Telefonnummer der Stelle anzugeben,
die einen Ausfall der Befeuerung meldet und fur die Instandsetzung zustandig ist.

Die Berechnung der notwendigen Kapazitat der Ersatzstromversorgung muss durch den
Anlagenbetreiber gegeniiber dem Regierungspréasidium Kassel, Dezernat 22, nachge-
wiesen werden.

Meldepflichten bis zur Inbetriebnahme

Vor der Inbetriebnahme der Anlagen ist dem Regierungspréasidium Kassel, Dezernat 22,
durch eine Bescheinigung des Herstellers oder des fiir die Inbetriebnahme Zustandigen
nachzuweisen, dass die vorstehenden Auflagen zur Markierung und Befeuerung einge-
halten werden und die entsprechenden Einrichtungen funktionstiichtig sind.

Gleichzeitig ist das Datum der Betriebsaufnahme anzuzeigen.

Meldepflichten im Betrieb

Storungen der Feuer, die nicht sofort behoben werden kénnen, sind der NOTAM-
Zentrale in Langen unter der Rufnummer 06103-707 5555 oder per E-Mail
notam.office@dfs.de unverziiglich bekannt zu geben. Der Ausfall der Kennzeichnung ist
so schnell wie méglich zu beheben. Sobald die Stérung behoben ist, ist die NOTAM-
Zentrale unverziglich davon in Kenntnis zu setzen. Ist eine Behebung innerhalb von
zwei Wochen nicht mdglich, ist die NOTAM-Zentrale und die zustidndige Genehmi-
gungsbehdérde, nach Ablauf der zwei Wochen erneut zu informieren.

Wasserrecht / Wassergefahrdende Stoffe und Grundwasserschutz

Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen
Es durfen ausschlieBlich Getriebedle und KuhImittel der Wassergefahrdungsklasse 1
(WGK 1) eingesetzt werden.

Die in diesem Bescheid aufgefuhrten Hinweise zum Thema Wasserrecht sind wihrend
der Baumafinahmen und wahrend des spateren Betriebes der Anlagen zu beachten

Abfallwirtschaft

Auf das diesem Bescheid beigefiigte Hinweisblatt der Abfallwirtschaft wird verwiesen.

Naturschutzrecht

Das Vorhaben ist entsprechend der eingereichten und gepriften Unterlagen auszufiih-
ren. Der ,Landschaftspflegerischen Begleitplan“ (LBP), erstellt vom Planungsbiiro Gall
(Stand: 18. Dezember 2018, aktualisiert am 5. Juli 2019 und 11. November 2019), tiber-
arbeitet von Simon & Widdig GbR (Stand: 12.08.2020), inklusive Kapitel 19.2.3 — ,Flur-
sticke im Bereich der Vermeidungs- und KompensationsmaBnahmen* (Stand:
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12.3

13.08.2020) sowie die ,Artenschutzpriifung einschlieBlich Avifauna- und Fledermaus-
Gutachten, erstellt vom Planungsbiiro Gall (Stand: 14. Dezember 2018, aktualisiert am
10. Juli 2019 und 12. November 2019), Uberarbeitet von Simon & Widdig GbR (Stand:
31.07.2020), werden Bestandteil der Genehmigung. Die darin enthaltenen Vermeidungs-
, Minimierungs- und Kompensationsmafinahmen sind dementsprechend durchzufuhren.
Sofern letztere von den Nebenbestimmungen dieses Bescheides abweichen, sind hin-
sichtlich der Durchfuhrung der Vermeidungs-, Minimierungs- oder Kompensationsmalf3-
nahmen die Nebenbestimmungen dieses Bescheides anzuwenden.

Die Durchfiihrung der MaRnahmen zur Eingriffsvermeidung und -minimierung sowie der
KompensationsmaRnahmen sind der Oberen Naturschutzbehérde beim Regierungspré-
sidium GieRen, Abt.V, Dez. 53.1, Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390 Giellen oder
SchanzenfeldstraRe 8, 35578 Wetzlar nach abgeschlossener Durchfiihrung der MaR-
nahmen innerhalb einer Woche anzuzeigen und nachzuweisen. Hierzu sind Berichte
tber die frist- und sachgerechte Durchfiihrung der MaRnahmen zur Eingriffsvermeidung
sowie zum Ausgleich und Ersatz vorzulegen.

Fur folgende MaRnahmen sind jeweils die vertraglichen Nachweise Uber die Sicherung
der MaRnahmenflachen der Oberen Naturschutzbehérde beim Regierungspréasidium
GieRen, Abt. V, Dez. 53.1, der Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390 GielRen oder Georg-
Friedrich-Handel-Strale 3, 35578 Wetzlar vor Inbetriebnahme der Windenergieanlagen
WEA 1 bis WEA 6 in digitaler Form vorzulegen:

- ,C 1“- Schaffung hochwertiger Lebensraumstrukturen fiir Offenlandarten,
- AV 4" - Abschaltung WEA 1, 4, 5 und 6 bei landwirtschaftlichen Arbeiten,
- AV 5" - Anlage hochwiichsiger Flachen im Umfeld aller WEA,

- AV 10" - Schaffung von Ausweich-Brutplatzen fir die Waldohreule.

Die Kompensationsmanahme ,Hecken- und Gebuschpflanzung® auf 440 m? Gemar-
kung Munchhausen, Flur 10, Flurstiick 13/0 (nahe der WEA 1 am Trinkwasserbehélter),
ist in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Marburg-
Biedenkopf sowie entsprechend der Vorgaben gemal dem Landschaftspflegerischen
Begleitplan, MaBnahmenblatt 5 (MaRnahme ,EV5*), umzusetzen. Nach Umsetzung der
Kompensationsmanahme ,Hecken- und Gebischpflanzung (Gemarkung Munchhau-
sen, Flur 10, Flurstick 13/0) ist innerhalb einer Woche ein Bericht Gber die frist- und
sachgerechte Durchfiihrung der Oberen Naturschutzbehérde beim Regierungsprésidium
Gielen, Abt. V, Dez. 53.1, Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390 GieRen oder Schanzen-
feldstral’e 8, 35578 Wetzlar vorzulegen.

Die gemaR dem ,Landschaftspflegerischen Begleitplan®, erstellt vom Planungsbiro Gall
(Stand: 18. Dezember 2018, aktualisiert am 5. Juli 2019 und 11. November 2019), tber-
arbeitet von Simon & Widdig GbR (Stand: 12.08.2020), beantragten Eingriffsbereiche
sind zwingend einzuhalten. Die Eingriffsbereiche sind vor Beginn der Baumal3nahme,
also noch vor Beginn der Baufeldraumung, und wahrend der kompletten Bauphase mit
einer optischen Barriere zu markieren. Geeignete Barrieren sind ca. 60 cm lange unbe-
handelte Holzpflocke, die in einem Abstand von 2 m senkrecht im Boden entlang der
Grenze des genehmigten Eingriffsbereichs verankert und mit unbehandelten Latten der
Lange von je 2 m verbunden werden. Hiervon abweichende Barrieren sind mit der Obe-
ren Naturschutzbehérde beim Regierungsprasidium Giel’en, Abt. V, Dez. 53.1, Land-
graf-Philipp-Platz 1-7, 35390 GielRen oder Schanzenfeldstralle 8, 35578 Wetzlar vor Er-
richtung abzustimmen. Der Einsatz von Flatterband ist zu unterlassen.
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12.4

12.5

12.6

Nach Beendigung der BaumaRnahmen sind die optischen Barrieren innerhalb von zwei
Wochen abzubauen und fachgerecht zu entsorgen.

Es ist eine 6kologische Baubegleitung (OBB) sowie eine bodenkundliche Baubegleitung
(BBB) zur Sicherstellung der frist- und sachgerechten Durchfilhrung der Vermeidungs-
Minimierungs- und KompensationsmaRnahmen durchzufiihren. Eine weitere Aufgabe
der OBB besteht darin, die Bauphase Okologisch zu begleiten und bei unvorhersehbaren
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft diese zu dokumentieren und den Vorha-
bentrager sowie die Obere Naturschutzbehorde unverziiglich, spatestens am Folgetag
(werktags), zunachst mundlich und nach Absprache schriftlich dartber zu informieren.
Die Aufgabe der BBB besteht insbesondere darin, die unter den Nebenbestimmungen
Ziffer V 12.12 und Ziffer V 12.13 dieses Bescheides aufgefiihrten Vorgaben zu tiberwa-
chen und zu dokumentieren.

Die hierflr jeweils vorgesehenen Personen sind der Oberen Naturschutzbehérde beim
Regierungsprasidium GielRen, Abt. V, Dez. 53.1, Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390 Gie-
Ben oder Schanzenfeldstrale 8, 35578 Wetzlar vor Beginn der Rodungsarbeiten zu be-
nennen. Sie mussen ein abgeschlossenes Studium der Fachrichtungen Landespflege,
Forstwissenschaften, Umweltsicherung, Umweltingenieurwesen oder einer vergleichba-
ren Fachrichtung nachweisen kénnen.

In der Phase der Baufeldrdumung sind arbeitstagliche Kontrollen zur Sicherstellung der
Einhaltung des Eingriffsbereiches durchzufiihren. In der Phase der anschlieRenden Erd-
arbeiten sind die Kontrollen ebenfalls arbeitstéglich durchzufuihren, insbesondere durch
die BBB. Danach genuigen in der Regel Stichproben (anlassbezogen und sonst einmal
wochentlich). Es ist eine schriftlich zu dokumentierende, vollsténdige Einweisung der
Bauarbeiter/-innen vor Baubeginn durchzufithren.

Die Feststellung von Mangeln oder Abweichungen von der Planung sind der Oberen Na-
turschutzbehorde beim Regierungsprasidium GieRBen, Abt. V, Dez. 53.1, Landgraf-
Philipp-Platz 1-7, 35390 GieRen oder Schanzenfeldstrale 8, 35578 Wetzlar unverziig-
lich, spatestens am Folgetag (werktags), zunachst mundlich und nach Absprache schrift-
lich anzuzeigen. Die OBB hat in Abstimmung mit der BBB wéchentlich Protokolle zu er-
stellen und diese der Oberen Naturschutzbehorde beim Regierungsprasidium GieRen,
Abt. V, Dez. 53.1, Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390 GieRen oder Schanzenfeldstrale 8,
35578 Wetzlar unaufgefordert jeweils in der Folgewoche vorzulegen.

Nach Abschluss der gesamten BaumaBnahmen ist der Oberen Naturschutzbehérde
beim Regierungsprasidium GieRen, Abt. V, Dez. 53.1, Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390
GielRen oder Schanzenfeldstrae 8, 35578 Wetzlar ein Abschlussbericht der OBB in Ab-
stimmung mit der BBB innerhalb von vier Wochen vorzulegen.

Die Baufeldraumung hat im Zeitraum vom 1. Oktober bis zum 28. bzw. (in Schaltjahren)
29. Februar zu erfolgen. Soweit dieser Bescheid gestattet, Baume, Biische und andere
Geholze abzuschneiden auf den Stock zu setzen oder zu beseitigen, hat dies ebenfalls
im Zeitraum vom 1. Oktober bis zum 28. bzw. (in Schaltjahren) 29. Februar zu erfolgen.

Die DIN 18 920 zum Schutz von Gehdlzen und Vegetationsbestanden ist bei den ge-
samten Baumafinahmen, also vom Beginn der Rodung bis zur Fertigstellung der Anla-
gen, zu beachten. Der Obstbaum nahe der WEA 4 (MaRBnahme ,EV 11%) ist mittels einer
geeigneten Barriere — unbehandelte Holzlatten — fachgerecht zu schiitzen. Die kleinseg-
genreiche Feuchtwiese nahe der WEA 2 (MaRnahme ,EV 9%) ist mittels einer geeigneten
Barriere — ca. 60 cm lange unbehandelte Holzpflécke, in einem Abstand von 2 m senk-
recht im Boden verankert und mit unbehandelten Holzlatten der Lénge von je 2 m ver-
bunden — fachgerecht zu schutzen.
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Hiervon abweichende Barrieren sind mit der Oberen Naturschutzbehérde beim Regie-
rungsprasidium GielRen, Abt. V, Dez. 53.1, Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390 Giellen
oder Schanzenfeldstrale 8, 35578 Wetzlar vor Errichtung abzustimmen. Nach Beendi-
gung der BaumaRnahmen sind die Barrieren innerhalb von zwei Wochen abzubauen
und fachgerecht zu entsorgen. Die Nutzung von Flatterband oder ahnlichen Barrieren
aus Plastik ist zu unterlassen.

CEF-Mafinahme ,C1*

Die Einsaat der Bluhstreifen auf den nachfolgenden Flachen ist als Frihjahrsaussaat
(bis spatestens 30. April) oder als Herbstaussaat (bis spatestens 30. September) vor
Beginn der Baumaflnahmen, durchzuflhren:

- Gemarkung Wollmar, Flur 20, Flurstick 112/1

- Gemarkung Wollmar, Flur 20, Flurstiuck 105 (Acker)
- Gemarkung Wollmar, Flur 20, Flurstiuck 130

- Gemarkung Wollmar, Flur 19, Flurstiick 82

- Gemarkung Wollmar, Flur 6, Flurstiick 12

Ebenfalls ist die Extensivierung der Flache
- Gemarkung Wollmar, Flur 20, Flurstiick 105 (Griinland)
vor Beginn der Erdbauarbeiten durchzufiihren.

Zeitgleich zu der Anlage der Bluhflachen ist jeweils die sich 6rtlich an die Bluhflachen
anschlieBende 2 m breite Schwarzbrache anzulegen. Die Anlage und Pflege der Bluh-
streifen sowie der Schwarzbrache ist gemaR den Vorgaben aus dem MalRnahmenblatt
Feldlerche (Alauda arvensis) der Staatlichen Vogelschutzwarte (Versionsdatum:
27.11.2015) durchzufiihren. Fir die Einsaat der Bluhstreifen ist autochthones, zertifizier-
tes Saatgut (Regiosaatgut) zu verwenden. Das zu verwendende Saatgut ist mit der Obe-
ren Naturschutzbehorde beim Regierungsprasidium Gielen, Abt. V, Dez. 53.1, Land-
graf-Philipp-Platz 1-7, 35390 GieRen oder Schanzenfeldstralle 8, 35578 Wetzlar vorab
abzustimmen. Der Einsatz von Pflanzenschutzmitteln auf den Malinahmenflachen ist un-
tersagt.

Bericht zur Umsetzung:

Der Oberen Naturschutzbehérde beim Regierungsprasidium Giellen, Abt. V, Dez. 53.1,
Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390 Gielten oder Schanzenfeldstralle 8, 35578 Wetzlar ist
vier Wochen nach Einsaat, spatestens jedoch zwei Wochen vor Beginn der Erdbauarbei-
ten ein Nachweis Uber die Umsetzung der CEF-MalRnahme vorzulegen.

Bericht zur erstmaligen Funktionsfahigkeit:

Erfolgt die Erstaussaat im Fruhjahr (bis spatestens 30. April), ist der Oberen Natur-
schutzbehérde beim Regierungsprasidium Gielen, Abt. V, Dez. 53.1, Landgraf-Philipp-
Platz 1-7, 35390 GielRen oder Schanzenfeldstralle 8, 35578 Wetzlar spatestens zum 01.
August im Jahr der Erstaussaat ein Nachweis uber die Funktionsfahigkeit der Mafinah-
me (erfolgreiches Aufwachsen der Saat) in Form eines Berichts mit Fotos vorzulegen.
Erfolgt die Erstaussaat im Herbst (bis spatestens 30. September), ist der Nachweis im
darauffolgenden Frihjahr spatestens zum 01. Méarz zu erbringen.
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12.9

12.10

Fortlaufende Berichte zur Funktionsfahigkeit:

Der Oberen Naturschutzbehérde beim Regierungspréasidium GieRen, Abt. V, Dez. 53.1,
Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390 Gielen oder Schanzenfeldstrale 8, 35578 Wetzlar ist
alle drei Jahre bis spatestens zum 01. Dezember des jeweils dritten Jahres ein Bericht
Uber die durchgefuhrten Pflege- und/oder KorrekturmaRnahmen (Grubbern der
Schwarzbrache, Nachsaat, Bewé&sserung 0.4.) vorzulegen.

Ist aufgrund von PflegemaBnahmen ein Umbruch mit anschlieRender Neueinsaat erfor-
derlich, ist erneut ein Nachweis Uber die Funktionsfahigkeit der MaRnahme (erfolgrei-
ches Aufwachsen der Saat) zu den o. g. Zeitpunkten (01. August bzw. 01. Marz) vorzu-
legen.

Gegebenenfalls erforderliche KorrekturmaRnahmen zur Funktionsfahigkeit der Bliihstrei-
fen (Nachsaat, Bewasserung o. &.) sind erneut eigenstandig durchzufiithren.

Die Vermeidungsmafnahme ,Schaffung von Ausweich-Brutplatzen fur die Waldohreule*
LAV 10%) ist vor Beginn der Baumalnahmen umzusetzen. Hierfir sind auf den drei
Maflinahmenflachen

- A Gemarkung Wollmar, Flur 20, Flurstuck 138

- B: Gemarkung Oberasphe, Flur 6, Flurstiicke 82 und 84

- C: Gemarkung Niederasphe, Flur 9, Flurstiick 4/12; Flur 10, Flurstiicke 67
und 79; Gemarkung Oberasphe, Flur 6, Flurstiick 67/1

jeweils vier Kunstnester fiir die Waldohreule an geeigneten Baumen anzubringen.

Innerhalb einer Woche nach abgeschlossener Durchfiihrung der MaRnahme ,AV 10“ ist
der Oberen Naturschutzbehorde beim Regierungsprasidium GieRen, Abt. V, Dez. 53.1,
Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390 GieRen oder SchanzenfeldstraRe 8, 35578 Wetzlar
vor Beginn der BaumaRnahmen ein Bericht tber die frist- und sachgerechte Durchfiih-
rung der MaRnahme vorzulegen.

Fehlende sowie nicht mehr funktionsfahige Kunstnester sind im Zuge der jahrlichen Kon-
trollen eigenstandig zu ersetzen. Der Oberen Naturschutzbehérde ist alle drei Jahre bis
spatestens zum 01. Dezember des jeweils dritten Jahres ein Bericht tiber die durchge-
fuhrten Kontrollen in Bezug auf die Funktionsfahigkeit der ausgebrachten Kunstnester
far die Waldohreule vorzulegen.

Von Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang vom 15. Marz bis 30. Oktober sind im Be-
reich der Standorte der Windenergieanlagen WEA 1 bis WEA 6 jegliche Bauarbeiten zu
unterlassen. Der Einsatz von Bauscheinwerfern ist unzuldssig.

Abschaltungen zum Schutz der Flederméuse

Betriebsbeschrankungen

Vom  01.April  bis  31.Oktober sind folgende Betriebseinschrankungen
vorzusehen:

Die Windenergieanlage ist abzuschalten, wenn die Windgeschwindigkeit in Gondelhéhe
<6,0 m/s, die Lufttemperatur 2 10 Grad °C und der Niederschlag <0,2 mm/h betragt. Un-
ter diesen Bedingungen ist im Zeitraum vom 01. April bis 31. August eines jeden Jahres
die Abschaltung 1 h vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang und vom 01. September
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bis 31. Oktober eines jeden Jahres 3 h vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang vorzu-
nehmen. Dies gilt auch bereits flr den Probebetrieb.

Messung des Niederschlags

Es ist eine Messeinrichtung fir den Niederschlag bei jeder Windenergieanlage einzu-
bauen. Der Einbau der Messeinrichtung fur den Niederschlag ist mit der Oberen Natur-
schutzbehdrde beim Regierungsprasidium Gieflen, Abt. V, Dez. 53.1, Landgraf-Philipp-
Platz 1-7, 35390 GielRen oder Schanzenfeldstrale 8, 35578 Wetzlar vor Betriebsbeginn
abzustimmen.

Technische Umsetzung und Nachweis der Funktionsféhigkeit der Abschaltung

Es ist bei der Windenergieanlage ein Betriebssystem auszuwéhlen, das die Vorgaben
der Abschaltung gemaR Nebenbestimmung Ziffer V 12.10 a) technisch umsetzen kann.
Vor Inbetriebnahme der Windenergieanlage ist der Oberen Naturschutzbehérde beim
Regierungsprasidium Gielen, Abt. V, Dez. 53.1, Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390 Gie-
Ren oder Schanzenfeldstrate 8, 35578 Wetzlar die schriftliche Erklarung eines beauf-
tragten Fachunternehmers vorzulegen, aus der sich ergibt, dass die Abschaltung funkti-
onsfahig eingerichtet ist. Aus dieser Erklarung muss sich insbesondere ergeben, dass
die Abschaltung hinsichtlich des Parameters Niederschlag funktionsféhig eingerichtet ist.
Dies beinhaltet auch den Probebetrieb.

Die Einhaltung der Abschaltzeiten ist der Oberen Naturschutzbehérde beim Regierungs-
prasidium Gielen, Abt. V, Dez. 53.1, Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390 GielRen oder
Schanzenfeldstrale 8, 35578 Wetzlar bis zum 31.12. eines jeden Jahres durch die Vor-
lage des Betriebsprotokolls in digitaler Form fir die Windenergieanlage nachzuweisen.
Inhalte, Art und Umfang des Betriebsprotokolls sind mit der Oberen Naturschutzbehérde
beim Regierungsprasidium GieRen, Abt. V, Dez. 53.1, Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390
GieRen oder Schanzenfeldstralle 8, 35578 Wetzlar vor Einreichung abzustimmen.

12.11 Gondelmonitoring zum Schutz der Fledermause

a)

An den Windenergieanlagen WEA 1 und WEA 4 ist ein 2-jahriges Gondelmonitoring in
Bezug auf Fledermaduse durchzufilhren. Dazu ist jeweils ein Batcorder an den Wind-
energieanlagen anzubringen.

Das Gondelmonitoring ist nach den Angaben der Anlage 5 des Leitfadens ,Berucksichti-
gung der Naturschutzbelange bei der Planung und Genehmigung von Windkraftanlagen
(WKA) in Hessen“ (HMUELV u. HMWEVL 2012) durchzufiihren.

Der Monitoringbericht ist bis spatestens zum 01. Februar des jeweiligen Folgejahres der
Oberen Naturschutzbehérde beim Regierungsprasidium Gieen, Abt. V, Dez. 53.1,
Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390 Giellen oder Schanzenfeldstrafle 8, 35578 Wetzlar
zur Prufung vorzulegen. Fur die Auswertung des Monitorings und die Vorschlage zum
Betriebsalgorithmus sind die jeweils zum Auswertungszeitpunkt aktuellen wissenschaftli-
chen Erkenntnisse zu Grunde zu legen. Der Auswertung des Monitorings sind auch die
Ergebnisse der Klimadaten-Messung beizuftigen.

Nach Beendigung des Gondelmonitorings ist jahrlich bis zum Betriebsende der Wind-
energieanlage ein Bericht Uber die Einhaltung der durchgefiihrten Abschaltzeiten (z. B.
Vorlage von Betriebsprotokollen, Klimadaten, etc.) der Oberen Naturschutzbehérde beim
Regierungsprasidium GielRen, Abt. V, Dez. 53.1, Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390 Gie-
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12.12

12.13

12.14

12.15

Ben oder SchanzenfeldstralRe 8, 35578 Wetzlar jeweils bis zum 01. Februar des Folge-
jahres vorzulegen. Die Richtigkeit der Angaben ist schriftlich zu versichern.

Die Festsetzung nachtraglicher Auflagen im Sinne von § 12 Abs. 2a BImSchG zur Modi-
fizierung der oben genannten Abschaltzeiten gemaR Nebenbestimmung Ziffer 12.10 auf
der Grundlage der Fledermaus-Gondelmonitoring-Ergebnisse nach dem 1. und 2. Moni-
toringjahr bleibt vorbehalten. Hierfir ist der Oberen Naturschutzbehérde beim Regie-
rungsprasidium Gielen, Abt. V, Dez. 53.1, Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390 GieRen,
oder Schanzenfeldstralle 8, 35578 Wetzlar zusammen mit dem Monitoringbericht der
Vorschlag eines fledermauskundigen Sachverstandigen zur Priffung und Zustimmung
vorzulegen.

Im Falle der Zwischenlagerung von Erdaushub direkt vor Ort, hat die Lagerung des
Erdaushubs nur auf den im Rahmen dieses Bescheides genehmigten Lager-/ Eingriffs-
flachen zu erfolgen, das heit nur dort darf Erdaushub zwischengelagert bzw. zur Abho-
lung bereitgestellt werden. Gleiches gilt fir Wurzelteller, organisches Hack- und/oder
FraBgut, Baustoffe, Baumaschinen, Werkzeuge, Treib- und Betriebsstoffe sowie Trans-
port- und Verpackungsmittel und ahnliche Materialien.

Sofern bei den Bauarbeiten Uberschussmassen anfallen, die nicht vor Ort im Eingriffsbe-
reich der Windkraftanlage verwertet, d.h. wieder eingebaut werden kénnen, sind diese
vollstéandig zu entfernen und einer ordnungsgemaRen Entsorgung zuzufithren. B6-
schungen sind im Anschluss an die BaumaBnahmen landschaftsgerecht an die beste-
hende Gelandeform anzupassen. Sie sind mit einer ausreichend méchtigen, bepflanzba-
ren Oberbodenschicht zu versehen, bei welcher sichergestellt ist, dass die Kulturen sich
entwickeln kénnen. Im Hinblick auf die erforderliche Méchtigkeit sowie Bepflanzbarkeit
der Oberbodenschicht hat vorab eine Abstimmung mit der Oberen Naturschutzbehérde
beim Regierungsprasidium GieRen, Abt. V, Dez. 53.1, Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390
Gielen oder Schanzenfeldstrale 8, 35578 Wetzlar, zu erfolgen. Zur Einsaat ist autoch-
thones, zertifiziertes Saatgut (Regiosaatgut) zu verwenden.

Nach Beendigung der Erd- und Bodenarbeiten ist ein Abnahmetermin zur funktionalen
und gestalterischen Kontrolle mit der Oberen Naturschutzbehérde beim Regierungspra-
sidium GieRen, Abt. V, Dez. 53.1, Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390 GieRen oder
Schanzenfeldstrale 8, 35578 Wetzlar zu veranlassen und durchzufiihren.

Nach Abschluss der BaumaRnahmen ist eine Vermessung der Eingriffsflaichen durch
eine fachkundige Person zu veranlassen. Es ist der Nachweis zu erbringen, dass tiber
den geplanten Umfang hinaus keine zusatzlichen Flachen fir die mit dem Vorhaben
verbundenen Eingriffe beansprucht wurden.

Das Vermessungsprotokoll ist der Oberen Naturschutzbehérde beim Regierungsprasidi-
um GielRen, Abt. V, Dez. 53.1, Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390 GieRen oder Schan-
zenfeldstralRe 8, 35578 Wetzlar, spatestens sechs Wochen nach Vorliegen der Baufer-
tigstellungsanzeige vorzulegen.

Wird der Betrieb einer Windenergieanlage vor Ablauf der Betriebszeit (35 Jahre) dauer-
haft eingestellt, ist sie innerhalb eines Jahres ab der AuRerbetriebnahme vollstandig,
das heit einschlieBlich des kompletten Fundaments, zuriickzubauen. Die fiir den Bau
der Windenergieanlage in den Boden eingebrachten Fremdmaterialien sind von der be-
anspruchten Flache zu entfernen und ordnungsgemaR zu entsorgen. Zur Anpassung an
das bestehende Gelande ist eine ausreichend méchtige, bepflanzbare Oberboden-
schicht auszubringen.
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12.16

12.17

12.18

13.

131

13.2

Die durch die Windenergieanlage beanspruchte Flache ist entsprechend dem im Rah-
men der Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung festgelegten Zustand nach Rickbau ge-
maR dem ,Landschaftspflegerischen Begleitplan®, erstellt vom PLANUNGS-BURO GALL
(Stand: 18. Dezember 2018, aktualisiert am 5. Juli 2019 und 11. November 2019), Gber-
arbeitet von SIMON & WIDDIG GbR (Stand: 12.08.2020) herzustellen.

Es wird ein Biotopwertliberschuss von 104.887 Biotopwertpunkten festgesetzt.

Es wird ein Ersatzgeld fir nicht ausgleichbare Eingriffe in das Landschaftsbild in Héhe
von 68.250,00 € festgesetzt. Das Ersatzgeld ist spatestens bis zum Beginn des Turm-
baus zu zahlen und unter Angabe der Referenznummer 8951060201531405 und des
Aktenzeichens RPGI-53.1-77p3600/2-2019/1 folgendes Konto zu Gberweisen:

HCC-HMUKLYV Transfer
Landesbank Hessen-Thiringen

IBAN: DE74 5005 0000 0001 0063 03
BIC: HELADEFFXXX

Zur haushaltstechnischen Abwicklung ist der Oberen Naturschutzbehérde beim Regie-
rungsprasidium GieRen, Abt. VV, Dez. 53.1, Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390 GielRen
oder Schanzenfeldstralte 8, 35578 Wetzlar der Ma3nahmenbeginn mindestens 6 Wo-
chen vorher anzuzeigen.

Bis zum Ablauf von drei Monaten nach Bestandskraft dieses Bescheides hat der Vorha-
bentrager der Oberen Naturschutzbehérde beim Regierungsprasidium Giel3en, Abt. V,
Dez. 53.1, Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390 GieRen oder Schanzenfeldstralle 8, 35578
Wetzlar mittels Datentragern entsprechend den Vorgaben des ,Merkblatts zur Bereitstel-
lung von Naturschutzdaten nach § 4 Abs. 3 HAGBNatSchG und § 4 Abs. 3 Satz 1 Kom-
pensationsverordnung” (Hessisches Ministerium fur Umwelt, Energie, Landwirtschaft
und Verbraucherschutz, Juli 2013) die Daten zu den festgelegten Kompensationsmalf3-
nahmen zu Ubermitteln. Spatestens drei Monate nach Bestandskraft dieses Bescheides
hat der Vorhabentrager entsprechend den o. g. Vorgaben die Art-Kartierungsdaten zu
tbermitteln.

Landwirtschaft

Eine Erreichbarkeit der landwirtschaftlich genutzten Flachen ist wahrend der gesamten
Baumaflnahme zu gewahrleisten. Dementsprechend ist das landwirtschaftliche Wege-
netz vor allem in Ernte- und Bestellphasen fir landwirtschaftliche Zwecke offen zu hal-
ten.

Baustellenbedingte Schaden am landwirtschaftlichen Wegenetz sind nach Abschluss
der BaumafRnahme durch den Bautréger zu beseitigen.
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14.

14.1

14.2

14.3

15.

15.1

15.2

16.

1.

Ferngasleitung

Der Einsatz von Maschinen innerhalb des Schutzstreifenbereichs der Ferngasleitung
(Abgrenzung nach Definition der Fa. PLEdoc) ist nur nach vorheriger Absprache mit dem
Betreiber der Gasleitung und unter Aufsicht erlaubt.

Das Befahren von unzureichend befestigten bzw. abgeschobenen Bereichen der Gaslei-
tung mit Ketten- oder sonstigen schweren Baufahrzeugen ist untersagt. Erforderliche
Uberfahrten sind nur nach Absprache mit dem Betreiber der Gasleitung und unter Ein-
haltung besonderer Sicherheitsvorkehrungen zuldssig. Ggf. wird eine rechneri-
sche/technische Uberpriifung der Tragfahigkeit durch einen Sachverstéandigen erforder-
lich. Durch das Ergebnis dieser Uberpriifung werden Art und Umfang der Sicherheits-
vorkehrungen festgelegt und sie sind fur das ausfiihrende Unternehmen verbindlich.

Das Aufstellen von Baucontainern und auch eine voriibergehende Lagerung von
Erdaushub, Baumaterialien und Maschinen sind im Schutzstreifenbereich nicht erlaubt.

Mittelspannungsfreileitung

Die Freileitung ist vor Beginn der BaumaRnahmen zur Errichtung der WEA entlang der
Strecke zwischen den Masten Nr. 10 und 20 (Bezeichnung gemaR Leitungsbetreiberin)
unterirdisch zu verlegen.

Vor Beginn der Baumafnahmen zur Errichtung der WEA sind die bauausfiihrenden Un-
ternehmen Gber den Verlauf der erdverlegten Mittelspannungsleitung zu informieren.

Trinkwassersteigleitung
Vor Beginn der BaumaRnahmen muss Kontakt mit dem Bauamt der Gemeinde Miinch-
hausen aufgenommen werden, um eine etwaige Betroffenheit der Trinkwassersteiglei-

tung von Simtshausen zum Hochbehélter Niederasphe zu priifen und evtl. Sicherungs-
malnahmen festzulegen.

VI. Hinweise

Hinweise Baurecht

Es wird empfohlen, das Einverstandnis aller Grundstiickseigentiimer einzuholen, deren Flurstii-
cke vom Rotorkreis Uberstrichen werden.

Bei der SchnittgréRenermittiung fur den Ermtidungssicherheitsnachweis sind die Anforderungen
der Nr. 9.6.1 der ,Richtlinie fur Windenergieanlagen; Einwirkungen und Standsicherheitsnach-
weise fur Turm und Grandung®, Ausgabe Oktober 2012, zu beachten.

2.

Hinweise Immissionsschutzrecht
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Das schalltechnische Gutachten Nr. [17-SCH-2018-33 vom 07.08.2018, erstellt von der 117-
Wind GmbH & Co. KG, ist Bestandteil der Genehmigung.

Im Einwirkungsbereich der geplanten sechs Windenergieanlagen sind folgende Immissions-
richtwerte als Gesamtbelastung aller einwirkenden Anlagen, fur die die TA Larm gilt, an den

mafgeblichen Immissionsorten zuléssig:

Immissionsorte Immissions- Gesamt- Gebiets-
richtwert belastung |einstufung
Nacht / Tag
1 — Wollmar, Asphenmiihle 1 45 / 60 dB(A) 39 MD
2 — Wollmar, Breitenweg 2 45 /60 dB(A) 40 MD
3 — Wollmar, Lohweg 12 45 /60 dB(A) 40 MD
4 — Wollmar, Kainsbergweg 10 45 / 60 dB(A) 38 MD
5 — Wollmar, Unterer Sonnenhang 6 40 / 55 dB(A) 37 WA
6 — Wollmar, Schillerhéfe 1 45 / 60 dB(A) 38 MD
7 — Mlnchhausen, Battenberger Str. 30 45 /60 dB(A) 37 MD
8 — Minchhausen, Zum Steinacker 8a 45 /60 dB(A) 37 MD
9 — Mlinchhausen, Rosenstr. 8 40 / 55 dB(A) 37 WA
10 — Minchhausen, Gerstenecke 23 45 / 60 dB(A) 36 MD
11 — Minchhausen, Ringstr. 3 40 / 55 dB(A) 35 WA
12 — Munchhausen, Auf der Herberge 11 45/ 60 dB(A) 36 MD
13 — Minchhausen, Marburger Str. 1 45 / 60 dB(A) 35 MD
14 — Simtshausen, Oberdorfstr. 25 45 / 60 dB(A) 37 MD
15 — Simtshausen, Am Sonneneck 1 40 / 55 dB(A) 38 WA
16 — Niederasphe, Hof Rittal 45 / 60 dB(A) 38 MD
17 — Niederasphe, Kattenbachweg 1 45 /60 dB(A) 39 MD
18 — Niederasphe, Im Pfaffengrund 8 45 / 60 dB(A) 40 MD
19 — Niederasphe, Am Wollmarberg 12 45 / 60 dB(A) 40 MD
20 — Niederasphe, Kneippweg 12 45 / 60 dB(A) 40 MD
21 — Oberasphe, Rotlaufstr. 2 40 / 55 dB(A) 36 WA
22 — Oberasphe, Aspher Str. 31 45 / 60 dB(A) 37 MD
23 — Oberasphe, Morgenland 12 45 / 60 dB(A) 37 MD

Genehmigungsbescheid Az.: RPGI-43.1-53e1700/2-2018/1 vom 10.12.2020

Seite 40 von 94



MD = Dorfgebiet, WA = allgemeines Wohngebiet

Nach § 62 Abs. 1 Nr. 3 BImSchG handelt ordnungswidrig, wer vorsétzlich oder fahrlassig eine
vollziehbare Auflage nach § 8a Abs. 2 Satz 2 oder § 12 Absatz 1 nicht, nicht richtig, nicht voll-
standig oder nicht rechtzeitig erfullt.

Nach § 15 Absatz 1 BImSchG ist die Anderung der Lage, der Beschaffenheit oder des Betriebs
einer genehmigungsbedurftigen Anlage, sofern eine Genehmigung nicht beantragt wird, der
zustandigen Behorde mindestens einen Monat, bevor mit der Anderung begonnen werden soll,
schriftlich anzuzeigen, wenn sich die Anderung auf in § 1 genannte Schutzgiiter auswirken
kann.

Beabsichtigt der Betreiber, den Betrieb einer genehmigungsbediirftigen Anlage einzustellen, so
hat er dies unter Angabe des Zeitpunktes der Einstellung der zustandigen Behérde unverzlg-
lich anzuzeigen (§ 15 Absatz 3 BImSchG).

3. Hinweise Wasserrecht

3.1 Oberirdische Gewasser, Hochwasserschutz

Der Ausbau von Wegen und die Verlegung der Kabeltrasse sind nicht Gegenstand dieses Ver-
fahrens. Sollten durch die Verlegung der Kabeltrasse Gewasser im Sinne des Wassergesetzes,
deren Gewasserrandstreifen oder amtlich festgestellte Uberschwemmungsgebiete beriihrt wer-
den, so ist eine gesonderte wasserrechtliche Zulassung bei der zustandigen Wasserbehérde zu
beantragen. In diesem Falle wird eine vorherige Abstimmung mit dem Dezernat 41.2 des Regie-
rungsprasidiums GiefRen (Frau May, Email: anika.may@rpgi.hessen.de, Telefon +49 641 303-
4168) empfohlen.

3.2 Grundwasserschutz

3.2.1 Die geplanten Anlagenstandorte der WEA 01, WEA 02 und WEA 05 befinden sich auRer-
halb eines Trinkwasserschutzgebietes. Die vorgesehenen Standorte der Windkraftanlagen
WEA 03, WEA 4 und WEA 6 befinden sich innerhalb der Schutzzone Il B des mit Verordnung
des Regierungsprésidiums Kassel vom 19.01.1973 festgesetzten Trinkwasserschutzgebietes
fur die Trinkwassergewinnungsanlagen Quelle Simtshausen der Gemeinde Miinchhausen
(StAnz. 11/1973 S. 520). Aufgrund der grundsétzlichen Sensibilitat beziiglich des Grundwasser-
schutzes wird auf die hier genannten Verbote verwiesen, welche zu beachten sind.

3.2.2 Es wird darauf hingewiesen, dass die vorgesehene Kabeltrasse zum Anschluss an das
Umspannwerk in Battenfeld durch Wasserschutzgebiete im Bereich des Regierungsprasidiums
Kassel fuhrt.

4, Hinweise Bodenschutz/Altlasten

Da die Erfassung der Grundstiicke mit stillgelegten gewerblichen und militarischen Anlagen -
soweit auf ihnen mit umweltrelevanten Stoffen umgegangen wurde (Altstandorte)- in Hessen
zum Teil noch nicht flachendeckend erfolgt ist, sind die Daten in der AFD nicht vollstandig. Des-
halb empfiehlt das Dezernat 41.4 weitere Informationen (z. B. Auskiinfte zu Betriebsstilllegun-
gen aus dem Gewerberegister) bei der Wasser- und Bodenbehorde des Landkreises Marburg-
Biedenkopf und bei der Gemeinde Miinchhausen einzuholen.

5. Hinweise Denkmalschutz
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Abweichungen

Sollten wahrend der Durchfiihrung der MaRnahmen Abweichungen von den zeichnerischen
oder textlichen Festlegungen der Genehmigung erforderlich werden, so ist unverzuglich vor der
Ausfiihrung der Abweichungen die Untere Denkmalschutzbehérde zwecks erneuter Abstim-
mung zu verstandigen.

Wer eine MalRnahme, die nach dem hessischen Denkmalschutzgesetz der Genehmigung be-
darf, ohne die erforderliche Genehmigung oder im Widerspruch zu den bei der Genehmigung
erteilten Bedingungen oder Auflagen durchfuhrt, ist auf Anordnung der Unteren Denkmal-
schutzbehorde verpflichtet, den alten Zustand wiederherzustellen oder das Kulturdenkmal auf
andere Weise entsprechend den Bedingungen oder Auflagen der Unteren Denkmalschutzbe-
hérde instand zu setzen.

Zuwegung

Fiar den Ausbau der Zuwegung kann eine separate denkmalrechtliche Genehmigung bei der
Unteren Denkmalschutzbehérde des Landkreises Marburg-Biedenkopf einzuholen sein, falls
Bodendenkmaler oder Kleindenkmaler betroffen sein kénnen.

6. Hinweise Strafenverkehrsrecht
Haftun

Der StraRenbaulasttrager sowie Hessen Mobil und dessen Bedienstete sind von Schadens- und
Haftungsanspriichen Dritter, die auf die Errichtung, den Bestand, den Betrieb oder den Rickbau
der beantragten Anlage zurlickgefiihrt werden kénnen, freizustellen (Verursacherprinzip).

Verkehrliche ErschlielBung

Die dufRere verkehrliche ErschlieBung der geplanten Windenergieanlagen ist uber das beste-
hende Wirtschaftswegenetz an die freie Strecke der K 88 vorgesehen. Der Anschluss der Zu-
wegung an die Kreisstrale erfolgt Uber eine bestehende Wirtschaftswegeeinmiindung. Eine
dauerhafte Zufahrt oder eine temporare Zufahrt an anderer Stelle ist ausgeschlossen.

Erlaubnis

Ein erforderlicher, verkehrsgerechter und sicherer Ausbau der Zufahrt zur K 88 ist vor Baube-
ginn der geplanten Windenergieanlagen und mit Zustimmung des Wegeeigentimers anhand
geeigneter Unterlagen einvernehmlich mit dem Hessen Mobil- StraRen und Verkehrsmanage-
ment in 35664 Dillenburg abzustimmen.

Far die Zufahrt zur K 88 ist eine Zufahrtserlaubnis [§ 19 HStrG] bei dem Hessen Mobil- Strallen
und Verkehrsmanagement in 35664 Dillenburg zu beantragen. Bauliche Veranderungen im Be-
reich der K 88 durfen nur mit dieser Erlaubnis und unter Beteiligung der StraRenmeisterei Stef-
fenberg (Hessen Mobil Stralfen und Verkehrsmanagement, StraRenmeisterei Steffenberg,
Bahnhofstr. 7, 35239 Steffenberg, Tel. 06464 9163-0, Email post.sm-
steffenberg@mobil.hessen.de) erfolgen.

Alle im Zusammenhang mit der Anbindung der Anlagenstandorte an das klassifizierte Uberértli-
che StralBennetz zusammenhangenden Kosten sind vom Bauherrn zu tragen.

Sondertransporte

Es wird empfohlen, rechtzeitig mit der Zentrale (Hessen Mobil StralRen- und Verkehrsmanage-
ment, WilhelmstrafRe 10, 65185 Wiesbaden, Dezernat Verkehrstechnik und StralRenausstattung,
Frau Augustin-Gohlke, Tel. 0611 366-3074 / 0151 7305 9099, Sabine.Augustin-
Gohlke@mobil.hessen.de) zu klaren, wie die weitrdumige Abwicklung notwendiger Sonder-
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transporte Uber vorhandene klassifizierte StraBen im Zustandigkeitsbereich ohne besondere
zuséatzliche MalRnahmen erfolgen kann.

Verlegung der Kabeltrasse

Fur Leitungen, die Energie von den geplanten Windenergieanlagen in das Netz eines Energie-
versorgungsunternehmens einspeisen und dazu die Parzelle einer klassifizierten Strale in mei-
nem Zustandigkeitsbereich in Anspruch nehmen missen, sind Gestattungsvertrage mit mir ab-
zuschlieBen. Ansprechpartnerin ist Frau Anke Bernhardt (Tel. 02771 / 840 260).

7. Hinweise zum Umgang mit wassergefihrdenden Stoffen

Besorgnisgrundsatz:

Die mit den Windenergieanlagen betriebenen Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden
Stoffen unterliegen dem Besorgnisgrundsatz nach § 62 Wasserhaushaltsgesetz und den hierzu
ergangenen konkretisierenden Rechtsvorschriften. Danach hat der Betreiber dieser Anlagen
sicherzustellen, dass Beeintrachtigungen von Gewassern (hierzu zahlt auch das Grundwasser)
durch wassergeféhrdende Stoffe grundsétzlich auszuschlieRen sind.

Auf die Anforderungen und Vorgaben nach der Verordnung iiber Anlagen zum Umgang mit
wassergefahrdenden Stoffen (AwWSV) wird besonders hingewiesen.

Uberwachungsgebot, Riickhaltegebot:

Entsprechend den wasserrechtlichen Grundsatzanforderungen ist die Dichtheit von Anlagen zu
Uberwachen, und austretende wassergefahrdende Stoffe mussen schnell und zuverlassig er-
kennbar sein, zuriickgehalten und ordnungsgemaR und schadlos entsorgt oder beseitigt wer-
den.

Anzeigepflicht beim Austritt wassergefahrdender Stoffe:

Nach § 41 Abs. 2 Hessisches Wassergesetz hat der Betreiber von Anlagen zum Umgang mit
wassergefahrdenden Stoffen das Austreten dieser Stoffe unverziiglich der zustandigen Was-
serbehorde (Kreisausschuss des Landkreises Marburg-Biedenkopf) oder, soweit dies nicht oder
nicht unverziglich méglich ist, der néchsten Polizeibehérde anzuzeigen, wenn die Stoffe in den
Boden, in ein Gewasser oder eine Abwasseranlage eingedrungen sind oder eine solche Gefahr
nicht auszuschlieBen ist.

8. Hinweise zur Abfallwirtschaft

Abfalleinstufung

Bei der Errichtung von Windenergieanlagen und bei Wartungsarbeiten kénnen folgende gefahr-
liche Abfélle anfallen, die gemaR Abfallverzeichnis-Verordnung (AVV) wie folgt eingestuft wer-
den:

Interne Abfall-| AVV -|AVV - Bezeichnung Uberwachungs- bzw. Ent-
bezeichnung Schiliis- sorgungsstatus
sel
Schmierfett 12 01 12* |gebrauchte Wachse und Fette |gefahrlicher Abfall zur Ver-
wertung
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Altél (Hydraulikél) |13 01 10* | nichtchlorierte Hydraulikéle | gefahrlicher Abfall zur Ver-
auf Mineraldlbasis wertung

Altol 13 02 05* |nichtchlorierte Maschinen-, | gefahrlicher Abfall zur Ver-
Getriebe- und Schmieréle auf|wertung
Mineralélbasis

Altél (Getriebedl) |13 02 06* |synthetische Maschinen-, Ge-|geféhrlicher Abfall zur Ver-
triebe- und Schmieréle wertung

Altél (Isolierdl) 13 03 07* |nichtchlorierte Isolier- und|geféhrlicher Abfall zur Ver-
Warmelibertragungsoéle auf | wertung
Mineraldlbasis

Altol 13 03 08* |synthetische  Isolier-  und|geféhrlicher Abfall zur Ver-
(Trafod) Warmedibertragungsoéle wertung

Olverschmutzte 1502 02* |Aufsaug- u. Filtermaterialien|gefahrlicher Abfall zur Ver-
Betriebsmittel (einschlielich Offilter a.n.g.),|wertung

(z.B. Fettkartu- Wischtiicher und Schutzklei-

schen,  Olbinder, dung die mit gefahrlichen Stof-

Offilter, OI- und fen verunreinigt sind

Fettlappen etc.)

Frostschutzmittel |16 01 14* |Frostschutzmittel, die gefahrli-|gefahrlicher Abfall zur Ver-

(Kihiwasser) che Stoffe enthalten wertung
Bleibatterien 16 06 01* |Bleibatterien gefahrlicher Abfall zur Ver-
wertung

(Blei-Akkus)

Bei den genannten Abfallarten handelt es sich um geféhrliche Abfélle, fur die Register- und
Nachweispflichten bestehen. Naheres hierzu finden Sie auf der Homepage des Regierungspra-
sidiums Gieflen (www.rp-giessen.de) unter Umwelt & Verbraucher\Abfall\ Entsorgungswe-
ge\Abfallerzeuger.

Merkblatt .Entsorgung von Bauabfallen®

Bei Abriss- und Erdarbeiten im Plangebiet sind die Vorgaben im Merkblatt ,Entsorgung von
Bauabfallen (Baumerkblatt, Stand: 10.12.2015) der Regierungsprasidien in Hessen zu beach-
ten (www.rp-giessen.hessen.de, Umwelt & Natur, Abfall, Bau- und Gewerbeabfall).

Abfélle bei Anlagenriickbau

Bei Betriebseinstellung und Rickbau der Anlage sind die dabei anfallenden Abfélle ordnungs-
gemal zu entsorgen.

9. Hinweise zum Naturschutzrecht
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Nach § 69 Abs. 3 Nr. 1 BNatSchG handelt ordnungswidrig, wer vorsatzlich oder fahrlassig ohne
Genehmigung nach § 17 Abs. 3 Satz 1 BNatSchG einen Eingriff in Natur und Landschaft vor-
nimmt.

Nach § 62 Abs. 1 Nr. 3 BImSchG handelt ordnungswidrig, wer vorsatzlich oder fahrldssig eine
voliziehbare Auflage nach § 8a Abs. 2 Satz 2 oder § 12 Absatz 1 nicht, nicht richtig, nicht voll-
standig oder nicht rechtzeitig erfullt.

In den Nebenbestimmungen der Oberen Naturschutzbehérde beim Regierungsprasidium Gie-
Ben (Abschnitt V, Ziffer 12) verwendete Begriffe werden wie folgt definiert:

a. ,Erdbauarbeiten’ umfasst die Malnahmen der Erdbewegungen und Geldandemodellie-
rung.

b. ,Baumalnahmen* umfasst samtliche Arbeiten vom Beginn der Erdbauarbeiten bis zur
Fertigstellung der Windenergieanlagen.

10. Hinweise bzgl. der Ferngasleitung

Bei dem Ausbau der Zuwegung und der Verlegung der Kabeltrasse sind besondere Anforde-
rungen zum Schutz der Gasleitung zu beachten, wenn der Verlauf der Gasleitung gekreuzt wird.
Diese Anforderungen sind nach Absprache mit dem Betreiber der Leitung bzw. der PLEdoc
GmbH in die Planung einzubeziehen.

Genehmigungsbescheid Az.: RPGI-43.1-53e1700/2-2018/1 vom 10.12.2020
Seite 45 von 94



VII. Begriindung

1. Vorbemerkung

Die Gliederung der nachfolgenden Begriindung folgt in ihrer Systematik der Prifung der Ge-
nehmigungsvoraussetzungen den Vorgaben der 9. BImSchV.

2. Rechtsgrundlagen

Dieser Bescheid ergeht auf Grund von § 4 BImSchG i. V. m. Nr. 1.6.2 des Anhangs 1 der Vier-
ten Verordnung zur Durchfiihrung des BImSchG (Verordnung uber genehmigungsbedurftige
Anlagen - 4. BImSchV).

Sachlich zustandige Genehmigungsbehérde ist nach § 1 der Verordnung Uber Zustandigkeiten
nach dem Bundes-Immissionsschutzgesetz, dem Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitspru-
fung, dem Treibhausgas-Emissionshandelsgesetz, dem Gesetz zur Ausfiihrung des Protokolls
Uber Schadstofffreisetzungs- u. —verbringungsregister und dem Benzinbleigesetz (Immissions-
schutz-Zustandigkeitsverordnung — ImSchZuV) vom 26.11.2014, GVBI. 2014, S.331, das Regie-
rungsprasidium GielRen.

Die értliche Zustandigkeit des Regierungsprasidiums Gieflen folgt aus den §§ 1, 2 Abs. 3 des
Gesetzes Uber die Regierungsprasidien und Regierungsbezirke des Landes Hessen vom
16. September 2011 (GVBI. | S. 420).

3. Verfahrensablauf, Verfahrensart

Die UKA MeiRen Projektentwicklung GmbH & Co. KG, Dr.-Eberle-Platz 1, 01662 Mei3en hat
beim Regierungsprasidium GieRen den Antrag (18.12.2018, eingegangen am 27.12.2018) nach
§ 4 BImSchG auf Erteilung der Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb von insgesamt
6 Windkraftanlagen des Typs Vestas V162 - 5.4 MW mit 166 m Nabenhdhe zuziglich 3 m Fun-
damenterhéhung, 247 m Anlagenhéhe (250 m Gesamthéhe), 162 m Rotordurchmesser und je
5,4 MW Nennleistung gestellt.

Neben der Errichtung und dem Betrieb der Windenergieanlagen umfasst der Antrag auch die
erforderlichen Baustellen- und Wartungseinrichtungen, die Lager-, Kranstell- und Vormontage-
flachen, sowie die mit der MaRnahme verbundenen Rodungs-, Ersatz- und Ausgleichsmaf-
nahmen. Der ebenfalls erforderliche Ausbau von Wegen sowie die Verlegung der Kabeltrasse
sind nicht Gegenstand des Antrages nach BImSchG, da diese MaRnahmen von der Anlagende-
finition der 4. BImSchV nicht erfasst sind. Hierzu wird von der UKA Meifen Projektentwicklung
GmbH & Co. KG noch die gesonderten Genehmigungen beantragt. In diesem Antrag enthaltene
Unterlagen hierzu sind informativ.

Die Antragsunterlagen mit Zeichnung des Antragstellers vom 18.12.2018 wurden nach einer
ersten Prifung auf offensichtliche Méngel und unter Beteiligung der Fachbehérden mehrfach
erganzt, zuletzt am 23.04.2020

Anhand der eingegangenen Stellungnahmen ergaben sich Nachforderungen zu den Antragsun-
terlagen, die jeweils von der Genehmigungsbehérde an die UKA Meillen Projektentwicklung
GmbH & Co. KG gemeldet wurden. Die Nachforderungen wurden dort sukzessive abgearbeitet.

Der Antrag war mit Vorlage der Erganzung vom 19.11.2019 vollstédndig. Allerdings waren im
Rahmen der inhaltlichen Prifung noch weitere Nachforderungen notwendig, so dass mit der
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letzten Ergdnzung vom 23.04.2020 die Unterlagen auch inhaltlich vollstandig waren, was der
Antragstellerin mit Email vom 23.10.2020 mitgeteilt wurde.

Mit Schreiben vom 08.02.2019 stellte die UKA MeilRen Projektentwicklung GmbH & Co. KG zu-
satzlich einen Antrag auf Anordnung der sofortigen Vollziehung der immissionsschutzrechtli-
chen Genehmigung nach § 80 Abs. 2 Satz 1 Nr. 4 VWGO i. V. m. § 80a Abs. 1 Nr. 1.

Folgende Behérden/Stellen, deren Aufgabenbereich durch das Vorhaben beriihrt wird (vgl. § 10
Abs. 5 BImSchG), wurden beteiligt:

Gemeindevorstand der Gemeinde Minchhausen hinsichtlich planungsrechtlicher Belan-
ge,

der Kreisausschuss des Landkreises Marburg-Biedenkopf hinsichtlich bauordnungs-
rechtlicher, denkmalschutzrechtlicher und brandschutztechnischer Belange,

das Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr
hinsichtlich luftverkehrsrechtlicher und infrastruktureller Belange,

das Regierungsprasidium Kassel, Dezernat 22, hinsichtlich luftverkehrsrechtlicher Be-
lange,

das Regierungsprasidium Darmstadt, Dezernat .18 Offentliche Sicherheit und Ordnung,
Kampfmittelrdumdienst, hinsichtlich Belange von Kriegseinwirkung

Hessen Mobil Straen- und Verkehrsmanagement Dillenburg hinsichtlich straRenrechtli-
cher Belange,

das Landesamt fur Denkmalpflege Hessen — hessenARCHAOLOGIE sowie Bau- und
Kunstdenkmalpflege — in Marburg fiir denkmalschutzrechtliche Belange,

die durch das Vorhaben betroffenen Fachdezernate des RP GieRen:
o Dezernat 25.1 hinsichtlich des Arbeitsschutzes und der Sicherheitstechnik

o Dezernat 31 hinsichtlich regional- und raumordnungsrechtlicher sowie hinsicht-
lich bauplanungsrechtlicher Belange,

o Dezernat 41.1 hinsichtlich des Grundwasserschutzes,
o Dezernat 41.2 hinsichtlich des Schutzes der oberirdischen Gewasser,

o Dezernat 41.4 hinsichtlich wasserrechtlicher Belange und méglicher Altlastenfla-
chen,

o Dezernat 42.2 hinsichtlich abfallrechtlicher Belange und Altablagerungen,
o Dezernat 43.1 hinsichtlich immissionsschutzrechtlicher Belange,
o Dezernat 44.1 hinsichtlich bergrechtlicher Belange,

o Dezernat 51.1 hinsichtlich landwirtschaftlicher und bodenschutzrechtlicher Be-
lange,

o Dezernat 53.1 (Obere Forstbehérde) hinsichtlich forstrechtlicher Belange

o Dezernat 53.1 (Obere Naturschutzbehérde) hinsichtlich naturschutzrechtlicher
Belange

Zudem wurden die EnergieNetz Mitte GmbH und die Avacon Netz GmbH als Betreibergesell-
schaften der Hoch- und Mittelspannungsfreileitung hinsichtlich der Priifung moglicher Beein-
trachtigungen der Leitungen durch WEA angehért.
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Ebenso die PLEdoc GmbH zur Prifung méglicher Beeintrachtigungen der Ferngasleitung durch
Baumalinahmen.

Alle, wahrend des Genehmigungsverfahrens, vorgebrachten Hinweise, Bedenken und
Eingaben von Privatpersonen wurden im Genehmigungsverfahren bertcksichtigt und von den
jeweiligen Fachbehorden gepruft. Im Ergebnis ist die Genehmigungsféhigkeit des Antrags
gegeben.

Windfarmabgrenzung und Umweltvertraglichkeitsvorpriifung

Fur die Einstufung der beantragten MalRnahmen des geplanten Windparks Niederasphe in das
UVPG und die Feststellung zur Durchfiihrung einer Vorprifung des Einzelfalls oder einer Um-
weltvertraglichkeitspriifung war zunachst zu priifen, ob es sich um ein Vorhaben im Sinne des
UVPG handelt. Nach der Legaldefinition in § 2 Abs. 4 Nr. 1 UVPG sind Vorhaben im Sinne die-
ses Gesetzes nach MaRgabe der Anlage 1 bei Neuvorhaben die Errichtung und der Betrieb
einer technischen Anlage. Ziffer 1.6 der Anlage 1 zum UVPG regelt das Vorhaben ,Errichtung
und Betrieb einer Windfarm®.

Eine Windfarm im Sinne des § 2 Abs. 5 UVPG sind drei oder mehr Windkraftanlagen, deren
Einwirkungsbereich sich Gberschneidet und die in einem funktionalen Zusammenhang stehen,
unabhangig davon, ob sie von einem oder mehreren Vorhabentragern errichtet und betrieben
werden. Ein funktionaler Zusammenhang wird insbesondere angenommen, wenn sich die
Windkraftanlagen in derselben Konzentrationszone oder in einem Gebiet nach § 7 Abs. 3 des
Raumordnungsgesetzes befinden. Der Einwirkungsbereich im Sinne des § 2 Abs. 11 UVPG ist
das geographische Gebiet, in dem Umweltauswirkungen auftreten, die fur die Zulassung eines
Vorhabens relevant sind.

Vorliegend sind von der UKA MeiRRen Projektentwicklung GmbH & Co. KG sechs Windkraftan-
lagen vom Typ Vestas V162 — 5.4 MW mit einer elektrischen Nennleistung von jeweils 5,4 MW,
einer Gesamthéhe von 247 m zuzuglich 3 m Fundamenterhéhung, einer Nabenhéhe von 166 m
und einem Rotordurchmesser von 162 m am Standort ,Niederasphe® in der Gemarkung Nieder-
asphe, Miinchhausen und Wollmar beantragt.

Nérdlich von Minchhausen befindet sich der Windpark ,Ernsthausen®, bestehend aus acht
Windenergieanlagen. Die kurzeste Entfernung zwischen den beiden Windparks betragt ca.
3.120 m. Um eine gemeinsame Windfarm zu bilden, missen die oben genannten Kriterien des
funktionalen Zusammenhangs und der Uberschneidung des Einwirkungsbereichs erfullt wer-
den. Schon aufgrund der Lage in unterschiedlichen Windvorranggebieten ist demnach eine ge-
meinsame Windfarm zu verneinen.

Die Genehmigung (Az. 43.1.53.e621, 26.06.2013) der Krug Immobilien GmbH & Co KG. fur den
Bau und die Errichtung einer WEA in der Gemarkung Wollmar, Flur 11 Flurstiick 48, die dann in
unmittelbarer Nachbarschaft zu dem antragsgegenstandlichen Windpark liegen wirde, ist in-
zwischen gem. § 18 BImSchG erloschen. Weitere in Betrieb befindliche Windkraftanlagen gibt
es im ndheren, hier zu betrachtenden Umkreis nicht und es befinden sich keine weiteren Wind-
kraftanlagen im Genehmigungsverfahren. Die nachsten WEAs liegen mehr als 10 km entfernt.
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In der Gesamtbewertung ist festzustellen, dass im vorliegenden Fall eine Windfarm mit insge-
samt 6 Windkraftanlagen, bestehend aus den hier beantragten Anlagen des Windparks ,Nie-
derasphe” zu betrachten ist und demnach geméaR Nr. 1.6.2 der Anlage 1 zum UVPG eine all-
gemeine Vorpriifung des Einzelfalls vorzunehmen war.

Die uberschlégige Prufung nach den in Anlage 3 zum UVPG genannten Kriterien ergab unter
Beruicksichtigung der von der Antragstellerin vorgesehenen Vermeidungs- und Verminde-
rungsmallnahmen, dass von dem Vorhaben keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen
zu erwarten sind. Folglich besteht keine Verpflichtung zur Durchfihrung einer Umweltvertrag-
lichkeitsprifung. (vgl. Vermerk zur UVP-VP vom 05.08.2020)

Die Entscheidung, dass keine Umweltvertraglichkeitspriifung erforderlich ist, wurde mit Datum
vom 24.08.2020 im Staatsanzeiger des Landes Hessens veréffentlicht.

Wahl der Verfahrensart

Das Genehmigungsverfahren wurde nach § 4 i. V. m. § 19 BImSchG als vereinfachtes Verfah-
ren ohne Offentlichkeitsbeteiligung durchgefiihrt.

4. Priifung der Genehmigungsvoraussetzungen

Im Verlauf des Genehmigungsverfahrens war festzustellen, ob die Genehmigungsvorausset-
zungen gem. § 6 BImSchG vorliegen oder durch Nebenbestimmungen gem. § 12 BImSchG
herbeigefihrt werden kénnen.

Die Genehmigung ist gem. § 6 Abs. 1 BImSchG zu erteilen, wenn

1. sichergestellt ist, dass die sich aus § 5 und einer aufgrund des § 7 erlassenen Rechts-
verordnung ergebenden Pflichten erfullt werden, und

2. andere 6&ffentlich-rechtliche Vorschriften und Belange des Arbeitsschutzes der Errichtung
und dem Betrieb der Anlagen nicht entgegenstehen.

Néhere Ausfuhrungen zur Erfullung der Betreiberpflichten sind vor allem dem nachfolgenden
Abschnitt zum Immissionsschutz sowie den Begriindungen zu entnehmen.

Andere é&ffentlich-rechtliche Vorschriften und Belange des Arbeitsschutzes stehen der Errich-
tung und dem Betrieb der Anlagen nicht entgegen. Auf die diesbeziiglichen behérdlichen Pri-
fergebnisse wird ebenfalls in der Begriindung eingegangen.

Als Ergebnis der behérdlichen Prifungen ist Folgendes festzuhalten:

4.1 Regionalplanung
Grundlagen der regionalplanerischen Bewertung

Vorbemerkung

Grundlage der raumordnerischen Beurteilung ist in erster Linie der von der Regio-
nalversammlung Mittelhessen am 9. November 2016 beschlossene, von der Hessischen Lan-
desregierung am 21. August 2017 genehmigte und mit seiner Bekanntmachung im Staatsan-
zeiger fur das Land Hessen am 18. Dezember 2017 wirksam gewordene Teilregionalplan Ener-
gie Mittelhessen (TRPEM). Uber die dort festgelegten Vorranggebiete zur Nutzung der Wind-
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energie (VRG WE), die eine Ausschlusswirkung fur den Gbrigen Raum entfalten, wird die Errich-
tung von Windenergieanlagen in Mittelhessen koordiniert und abschlieend gesteuert. Die Gber
den Teilregionalplan hinausgehenden Planfestlegungen des weiterhin wirksamen Regionalplans
Mittelhessen 2010 (RPM 2010) stehen dem nicht entgegen bzw. wurden im Zuge der Ermittlung
der VRG WE bereits berlcksichtigt.

Fur die Beurteilung von Ausgleichsflachen ist weiterhin der von der Hessischen Landesregie-
rung am 13. Dezember 2010 genehmigte und am 28. Februar 2011 im Staatsanzeiger bekannt-
gemachte RPM 2010 heranzuziehen. Die dort als Ziel (Z) gekennzeichneten Plansatze und die
ausgewiesenen Vorranggebiete (VRG) sind zu beachten; Grundsétze der Raumordnung (G)
und ausgewiesene Vorbehaltsgebiete (VBG) sind zu berlicksichtigen.

Fachliche Stellungnahme

Folgende Planfestlegungen sind im Einzelnen betroffen. Wie bereits zuvor erwéhnt, stehen die
sich Uberlagernden Planfestlegungen des TRPEM und des RPM 2010 nicht im Widerspruch
zueinander.

Vorranggebiet zur Nutzung der Windenergie

Das VRG WE uberlagert eine in der Regionalplankarte 2010 dargestellte und gemaR Planziel
7.2.4-1 RPM 2010 gesicherte Trasse einer Rohrfernleitung. Diese raumordnerische Festlegung
ist bei der Errichtung der WEA zu beachten. Die vorgesehenen Anlagenstandorte befinden sich
innerhalb des im TRPEM vorgesehenen Vorranggebietes zur Nutzung der Windenergie (VRG
WE) 3103. Insofern entspricht der Standort der regionalplanerisch vorgesehenen Windenergie-
konzeption.

Im Ubrigen wurde bei der Festlegung der VRG WE im Hinblick auf mégliche Umweltauswirkun-
gen eine Vielzahl von raumordnerischen Ausschluss-, Restriktions- und Eignungskriterien be-
riicksichtigt. Es kann also davon ausgegangen werden, dass im Zuge der Abgrenzung der im
Teilregionalplan Energie Mittelhessen fur die Windenergienutzung vorgesehenen Gebietskulis-
se aus Sicht der Regionalplanung alle umweltrelevanten Aspekte (gem. UP-Richtlinie) bertck-
sichtigt wurden.

Vorbehaltsgebiet fir den Grundwasserschutz

Die WEA-Standorte WEA 01, WEA 03, WEA 04 und WEA 06 liegen im Randbereich eines Vor-
behaltsgebiets fur den Grundwasserschutz.

Die Vorbehaltsgebiete fur den Grundwasserschutz sollen in besonderem Mal3e dem Schutz des
Grundwassers in qualitativer und quantitativer Hinsicht dienen. In diesen Gebieten mit besonde-
rer Schutzbedurftigkeit des Grundwassers soll bei allen Abwagungen den Belangen des
Grundwasserschutzes ein besonderes Gewicht beigemessen werden (Grundsatz 6.1.4-12 des
RPM 2010). Durch die Errichtung und den Betrieb von Windenergieanlagen ist regelmafig nicht
von einer potenziellen Grundwassergefahrdung auszugehen, da kaum wassergefahrdende
Stoffe zum Einsatz kommen und deren Austreten zudem durch entsprechende technische Vor-
kehrungen verhindert werden kann. Auch die bautechnischen Schutzvorrichtungen an den An-
lagen selbst sowie die Begrenzung der Flachenversiegelung auf ein Minimum laufen mit dem
regionalplanerischen Grundsatz 6.1.4-12 konform, so dass hier keine Bedenken bestehen.

Vorranggebiet fur Landwirtschaft und Vorbehaltsgebiet fur Landwirtschaft

Entsprechend der im Antrag erfolgten Auseinandersetzung mit den Belangen der Raumordnung
wird der Landwirtschaft durch die Errichtung der Windenergieanlagen eine Flache von ca.
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2,7 ha dauerhaft entzogen. Da jedoch auch im Nahbereich der Anlagen weiterhin eine landwirt-
schaftliche Nutzung mdéglich ist und Gberdies Uberwiegend das vorhandene Wegenetz genutzt
wird, ergibt sich kein wesentlicher bzw. raumbedeutsamer Eingriff innerhalb des Vorranggebie-
tes flr Landwirtschaft, zumal es sich laut der Standortkarte Hessen tiberwiegend um Béden mit
mittlerer Nutzungseignung handelt. Insofern bestehen keine Bedenken gegen die WEA-
Standorte WEA 01 bis WEA 05 innerhalb eines Vorranggebiets fur Landwirtschaft und des An-
lagenstandorts WEA 06 innerhalb eines Vorbehaltsgebiets fiir Landwirtschaft. Im Ubrigen wurde
dem Belang der Windenergienutzung im Zuge der Abwégung zum TRPEM an dieser Stelle Vor-
rang vor den Planfestlegungen zur Landwirtschaft eingerdumt.

Innerhalb des gleichen, sehr groRflachigen Vorranggebietes fiir Landwirtschaft ist auch die Um-
setzung einer KompensationsmaRnahme vorgesehen, in deren Rahmen rund 4 ha Acker- und
Grunland extensiviert werden sollen. Hinzu kommen die als VermeidungsmaRnahme vorgese-
henen und noch nicht abschlieRend bilanzierten Flachen fur Kurzumtriebsplantagen. Da diese
Flachen jeweils auch bei Umsetzung der MaRnahme weiterhin landwirtschaftlich nutzbar sind
und der Wert der landwirtschaftlichen Béden nicht beeintréchtigt wird, steht das auf Ebene der
Regionalplanung abgegrenzte Vorranggebiet fur Landwirtschaft dem Vorhaben nicht entgegen,
zumal It. Antragsunterlagen (Kap. 19.4.1) bereits vor der Antragstellung eine intensive Abstim-
mung mit allen Beteiligten stattgefunden hat, so dass es weder zu einem groRen Flachenentzug
noch zu einer Beeintrachtigung der 6rtlichen Agrarstruktur und einzelner Betriebe kommt.

Christenberg als landschaftsbestimmende Gesamtanlage mit regionaler Bedeutung und erheb-
licher Fernwirkung bzw. als tiberértlichem Erholungsschwerpunkt

Ostlich der geplanten Windenergieanlagen liegt der Christenberg mit seiner Funktion als eine
landschaftsbestimmende Gesamtanlage mit regionaler Bedeutung und erheblicher Fernwirkung
bzw. als Gberdrtlicher Erholungsschwerpunkt. Die geplanten Windenergieanlagen befinden sich
mit Blick vom relevanten Aussichtspunkt im westlichen Bereich des Blickfeldes und der weitlzu-
fig sichtbaren Hugellandschaft zwischen den Ortslagen Wollmar und Niederasphe. Da die
Windenergieanlagen einerseits etwa 4 km entfernt sind und — mit Blick vom Aussichtspunkt —
anderseits eher voreinander stehend und arrondiert sichtbar sind, nehmen sie insgesamt nur
einen vergleichsweise kleinen Teil des gesamten Sichtfeldes ein und treten daher nicht domi-
nant im Landschaftsbild hervor (vgl. dazu auch Seite 123 des Landschaftspflegerischen Be-
gleitplans). Die weiteren zuganglichen Bereiche der landschaftsbestimmenden Gesamtanlage
des Christenberges und die dort vorhandenen Kulturdenkmale sind in ein Waldgebiet einge-
schlossen, sodass keine (oder kaum) direkte Blickbeziehungen mit gleichzeitiger Sichtbarkeit
des Windparks bestehen. Der Blick aus der Umgebung auf die Gesamtanlage ist weiterhin von
zahlreichen Stellen ungestért méglich. Im Ergebnis ist daher keine wesentliche Beeintrachti-
gung der Erholungseignung oder von Kulturdenkmalen zu erwarten, zumal Beeintrachtigungen
bis zu einem gewissen Grad im Interesse des Klima- und Ressourcenschutzes auch hinge-
nommen werden kénnen.

Insgesamt bestehen gegen das Vorhaben aus Sicht der Regionalplanung daher keine Beden-
ken.

Die Eingaben von Privatpersonen beziglich der Unterschreitung des Mindestabstandes von
1.000 m zwischen WEA und Wohnbebauung wurden im Genehmigungsverfahren beriicksichtigt
und gepruft. Diese fuhrten allerdings zu keinem anderen Ergebnis der Entscheidung, da die
Genehmigungsfahigkeit des Antrages gegeben ist.
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4.2 Bauplanungsrecht / Bauleitplanung

Das Vorhaben ist nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 Baugesetzbuch (BauGB) grundsatzlich im AuRRenbe-
reich privilegiert. Privilegierte Anlagen sind im AufRenbereich dann zuldssig, wenn &ffentliche
Belange ihnen nicht entgegenstehen und die ErschlieBung gesichert ist. Beides ist hier der Fall.

Die Gemeinde Muinchhausen hat mit Schreiben vom 06.03.2019 und 04.11.2020 schriftlich und
unter Verwendung der dafiir vorgesehenen Formulare gegenuber der Genehmigungsbehdrde
eine Stellungnahme abgegeben und das Einvernehmen nach § 36 Abs. 1 BauGB zur Errichtung
und zum Betrieb der sechs Windkraftanlagen erteilt.

Fur Vorhaben nach § 35 Abs. 1 Nr. 2-6 BauGB gilt § 35 Abs. 3 S. 3 BauGB. Danach stehen
einem privilegierten Vorhaben 6ffentliche Belange in der Regel dann entgegen, soweit durch
Darstellungen im Flachennutzungsplan oder als Ziel der Raumordnung eine Ausweisung an
anderer Stelle erfolgt ist. Das ist hier nicht der Fall. Die Gemeinde Minchhausen hat im Jahr
2015 ein Flachennutzungsplanverfahren fur die Darstellung von Sondergebieten fur die Wind-
energie in einem sachlichen Teilfachennutzungsplan beschlossen. Die Darstellung von Sonder-
gebieten fur die Windenergie orientierte sich dabei an den Darstellungen des Teilregionalplanes
Energie Mittelhessen. Das Flachennutzungsplanverfahren ist jedoch bislang Uber die erste Be-
teiligung der Trager offentlicher Belange nach § 4 Absatz 1 BauGB hinaus nicht weiter fortge-
schritten.

MaRgeblich fur die planungsrechtliche Beurteilung ist damit weiterhin der wirksame Flachennut-
zungsplan der Gemeinde Miunchhausen aus dem Jahr 1977, der fur die Standorte eine Flache
fur die Landwirtschaft im Sinne von § 5 Abs. 1 Nr. 18a BauGB darstellt. \Vorranggebiete fiir die
Windenergie sind in dem wirksamen Flachennutzungsplan nicht dargestellt. Insofern ergibt sich
eine Beurteilung nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB als so genannte privilegierte Vorhaben. Die
beantragten WEA befinden sich in diesem Plangebiet.

Gegen die beantragten 6 Windenergieanlagen in den Gemarkungen Niederasphe, Minchhau-
sen und Wollmar bestehen aus planungsrechtlicher und bauleitplanerischer Sicht keine Beden-
ken.

4.3 Bauordnungsrecht

Der Kreisausschuss des Landkreises Marburg Biedenkopf hat auch als Bauaufsichtsbehérde zu
dem Vorhaben am 03.02.2020 abschlieRBend Stellung genommen. Gegen das Vorhaben beste-
hen keine bauordnungsrechtlichen Bedenken, wenn die von dort vorgebrachten Anforderungen
eingehalten werden. Diese Anforderungen wurden in Abschnitt V, Ziffer 2, als Nebenbestim-
mungen in die Genehmigung aufgenommen.

Fur die bauordnungsrechtliche Prifung des Vorhabens ist die Hessische Bauordnung vom
28.05.2018, GVBI. | S. 198, zuletzt geandert durch Gesetz vom 03.06.2020 (GVBI. S. 378),
mafigeblich.

Nach § 2 Abs. 9 Nr. 2i. V. m. Nr. 18 der HBO wird eine Windenergieanlage als Sonderbau ein-
geordnet.

Es liegt derzeit noch keine gultige Typenprufung fir die Anlagen vor. Die Genehmigung ergeht
daher unter der aufschiebenden Bedingung (Ziffer V.2.1.2), dass spatestens vor Baubeginn ein
durch einen Sachverstandigen fir Standsicherheit geprifter Standsicherheitsnachweis vorzule-
gen ist. Ohne diesen Nachweis dirfen die Anlagen nicht errichtet werden.

Die Verfugbarkeit der benétigten Flachen ist noch nicht &ffentlich-rechtlich vollsténdig gesichert.
Das betrifft die Einverstéandniserklarungen von Grundstiickseigentimern, deren Grundstiicke
innerhalb der Abstandsflachen nach § 6 Absatz 5 Nr. 2 HBO liegen. Nach § 53 Absatz 2 Nr. 1
HBO kann als Erleichterung die Unterschreitung der erforderlichen Abstande zu Nachbargren-
zen gestattet werden. Dieser Gestattung hat die Untere Bauaufsichtsbehérde des Landkreises
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Marburg-Biedenkopf zugestimmt. Die Gestattung der Erleichterung ist eine nach § 13 BImSchG
in die immissionsschutzrechtliche Genehmigung einzuschlieRende Entscheidung. Sie wird da-
her im Rahmen dieses Genehmigungsbescheides mit erteilt.

Windenergieanlagen, die inklusive Fundamente mehrere Flurstiicke (iberbauen, diirfen nur er-
richtet werden, wenn gemaR § 4 Abs. 2 HBO die Nachweise der wirtschaftlichen Einheit er-
bracht werden. Ebenso sind vor der Errichtung noch Baulasterkldrungen erforderlich. Zur Si-
cherstellung dieser Genehmigungsvoraussetzungen werden entsprechend Nebenbestimmung
in Abschnitt V Ziffer 2.1 erlassen.

Die Windkraftanlagen werden mit automatischen Eiserkennungs- und Abschaltsystemen aus-
gestattet. Dies entspricht dem Stand der Technik.

Die gestellten Anforderungen dienen der Umsetzung der technischen Bauanforderungen an
Windkraftanlagen, die z.B. auch die wiederkehrenden Uberpriifungen beinhalten. Die Nachfor-
derung weiterer ergénzender Unterlagen, die vor Baubeginn bei der Bauaufsicht zur Priifung
einzureichen sind (z. B. zu Baugrund, Statik und Standsicherheit), dient der Sicherstellung der
ordnungsgemé&flen Bauausfihrung und des sicheren Anlagenbetriebs.

In der gutachterlichen Stellungnahme zur Standorteignung, Bericht 117-SE-2018-120KF vom
06.08.2018 wird auf gutachterlichen Stellungnahme zur Standorteignung mit der Berichtsnr. 117-
SE-2018-120 vom 03.08.2018 verwiesen. Die Antragstellerin teilte auf Nachfrage am
10.12.2020 mit, dass es sich hierbei um einen Datumsfehler handelt und es sich um die gut-
achterliche Stellungnahme zur Standorteignung mit der Berichtsnr. 117-SE-2018-120 vom
06.08.2018 handelt, welche Bestandteil der Antragsunterlagen ist.

Da der Betrieb der Windenergieanlagen fiir einen Zeitraum von 35 Jahren ab Erteilung der Ge-
nehmigung und damit Uber das Ende der zuldssigen Entwurfslebensdauer hinaus beantragt
wird, ist rechtzeitig vor Ablauf dieser Entwurfslebensdauer gemaR Abschnitt 17.1 und 17.2 der
»,Richtlinie fir Windenergieanlagen; Einwirkungen und Standsicherheitsnachweise fiir Turm und
Griindung® durch eine gutachtliche Stelle zu bestatigen, dass die Standsicherheit der Anlage
weiterhin gegeben ist.

Durch die im Antrag enthaltene Rickbauverpflichtung und die in diesem Bescheid geregelte
Aufbringung der Sicherheitsleistung wird die entsprechende Zulassungsvoraussetzung des § 35
Abs. 5 BauGB erfillt. § 35 Abs. 5 Satz 2 BauGB fordert fir die nach § 35 Abs. 1 Nr. 2 bis 6
BauGB privilegierten Vorhaben im AuBenbereich als Zuldssigkeitsvoraussetzung die Abgabe
einer Verpflichtungserklérung, das Vorhaben nach dauerhafter Aufgabe der zulédssigen Nutzung
zurlckzubauen und Bodenversiegelungen zu beseitigen. Zuriickzubauen sind grundsatzlich
neben den ober- und unterirdischen Anlagen und Anlagenteilen (einschlieRlich der vollstandigen
Fundamente) die der Anlage dienende Infrastruktur, die mit der dauerhaften Nutzungsaufgabe
der Windenergieanlage ihren Nutzen verliert.

Sicherheitsleistungen im baulichen Verwaltungsrecht verfolgen im Wesentlichen einen doppel-
ten Zweck: Neben dem allgemeinen Ziel, eine effektive Vollstreckung zu gewahrleisten, soll
insbesondere verhindert werden, dass die Allgemeinheit Kosten zu tragen hat, fur die in erster
Linie der Betreiber der Anlage einzustehen hat, hierfir aber méglicherweise insolvenzbedingt
oder aus anderen Grinden ausfallt und der Rickbau im Wege der Ersatzvornahme durchge-
fuhrt werden muss.

Die Nebenbestimmung zum Hinterlegungszeitpunkt ist erforderlich, damit die Sicherheit bereits
vor Beginn der konkreten Baumafnahmen vorhanden ist. Die Nebenbestimmung zur Anzeige
des Betreiberwechsels ist notwendig, da es die Betreiberpflichten des § 5 Abs. 1 S. 1 Abs. 3
BImSchG bedingen, dass auch bei Ubertragung der Genehmigung auf Dritte die Koppelung der
Wirksamkeit von Genehmigung und Sicherheitsleistung erhalten bleibt. Burgschaften und &hnli-
che Sicherheitsleistungen sind grundsétzlich an die Person gebunden und gehen daher nicht
notwendigerweise mit dem Betreiberwechsel auf den neuen Betreiber {iber.

Genehmigungsbescheid Az.: RPGI-43.1-53e1700/2-2018/1 vom 10.12.2020
Seite 53 von 94



Die Vorgaben des gemeinsamen Erlasses des Hessischen Ministeriums fur Wirtschaft, Energie,
Verkehr und Wohnen und des Hessischen Ministeriums fur Umwelt, Klimaschutz, Landwirt-
schaft und Verbraucherschutz vom 27.08.2019 (StAnz. 37/2019 S. 850) — Umsetzung der bau-
planungsrechtlichen Anforderungen zur Rickbauverpflichtung und Sicherheitsleistung nach
§ 35 Abs. 5 Satz 2 und 3 BauGB bei der Genehmigung von Windenergieanlagen im Aullenbe-
reich - wurden beachtet. Die Héhe der Sicherheitsleistung wurde nach Ziffer Ill. 2 dieses Erlas-
ses vom 27.08.2019 nach der dort festgelegten Formel Betrag (Brutto) der Sicherheitsleistung
in Euro = Nabenhéhe der Windenergieanlage in m x 1.000 berechnet und festgesetzt.

Die erforderliche Baugenehmigung fur das Vorhaben nach § 74 HBO wird nach § 13 BImSchG
mit dieser Genehmigung erteilt.

Optisch bedrédngende Wirkung

Bei der optisch bedrangenden Wirkung handelt es sich um eine sich aus dem baurechtlichen
Gebot der gegenseitigen Ricksichtnahme ergebende Anforderung. Aus der Rechtsprechung
hat sich der Malstab entwickelt, dass eine optisch bedrangende Wirkung in der Regel dann
nicht mehr gegeben ist, wenn der Abstand zwischen einem Wohnhaus und einer Windenergie-
anlage mindestens das Dreifache der Gesamthéhe der Anlage betragt. Bei den geplanten Anla-
gen mit einer Bauhéhe von 250 m wirde demnach ein Abstand von ca. 750 m ausreichen, um
im Regelfall einer optisch bedrangenden Wirkung zu entgehen. Im vorliegenden Fall betragt der
kiirzeste Abstand einer WEA ca. 1000 m zu den nachsten Wohngebduden in Niederasphe und
Wollmar, sodass eine optisch bedrangende Wirkung nicht zu erwarten ist.

Im Antrag sind Visualisierungen enthalten, die das Erscheinungsbild der WEA von den umlie-
genden Ortschaften aus darstellen. Die Bauaufsichtsbehdrde hat keine Bedenken vorgetragen.
Besondere Umstande, die ein Abweichen vom o. g. Regelfall begrinden kénnten, sind nicht
erkennbar. Die geplanten Standorte der WEA befinden sich nur leicht erhéht gegenuber den
nachsten Ortsrandern, d. h. sie stehen nicht deutlich durch einen Hiigel oder Bergkuppe zuséatz-
lich erhoht. Im Ergebnis ist daher keine optisch bedréangende Wirkung zu befurchten.

4.4 Brandschutz/ Gefahrenabwehr

Grundlage fir die Beurteilung des Vorhabens ist die Hessische Bauordnung (HBO), das Hessi-
sche Brand- und Katastrophenschutzgesetz (HBKG) und das Merkblatt ,Windenergieanlagen®
des Fachausschusses Brandschutz beim Hessischen Ministerium des Innern und fir Sport.

Im Kapitel 16 des Antrags wurden Brandschutzgutachten vorgelegt.

Dem grundséatzlich immer gegebenen Risiko eines Brandereignisses wird mit den vorgesehe-
nen Malnahmen des vorbeugenden baulichen und anlagentechnischen Brandschutzes sowie
den Mallnahmen zum organisatorischen und abwehrenden Brandschutz Rechnung getragen.
So werden die sensiblen Bereiche der Windenergieanlage (z. B. Transformatorraum, Generator,
Bremse, elektrischen Schranke) mittels spezieller Einrichtungen zur Rauch- und Warmeerken-
nung Gberwacht. Es ist eine Blitzschutzanlage verbaut.

Bei Branden von Windenergieanlagen (WEA) besteht i. d. R. fur die 6rtlich zustdndige Feuer-
wehr keine Méglichkeit, eine Brandbekampfung im Maschinenhaus/Gondel sowie an den Ro-
torblattern durchzufiihren. Die Feuerwehr kann sich lediglich auf die Absicherung des Brandor-
tes und die Verhinderung der Ausbreitung von Folgebrédnden auf dem Boden beschranken. Das
Ziel der Brandbekampfung ist es, die Ausdehnung des Brandes auf die Nachbarschaft zu ver-
hindern und den vom Brand erfassten Bereich schnellst méglichst abzuléschen.

Bei den brandschutztechnischen Anforderungen gilt es zu unterscheiden, an welchen Standor-
ten eine Windenergieanlage errichtet werden soll. Soll eine WEA in einem Waldgebiet errichtet
werden, ist zu prifen, ob besondere Anforderungen zu stellen sind. Hinweise daflr gibt das
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Merkblatt Windenergieanlagen in der derzeit giiltigen Fassung des Fachausschusses Brand-
schutz des Hessischen Ministeriums fur Inneres und Sport.

Grundsatzlich ist bei allen technischen Anlagen von einem geordneten und stérungsfreien Be-
trieb auszugehen. Gleichwohl gilt es fur abstrakte und konkrete Brandgefahren im Rahmen des
Genehmigungsverfahrens eine Beurteilung dariiber abzugeben, inwieweit im Schadensfall Vor-
kehrungen getroffen sein missen, die eine Reaktion auf das Schadensereignis zulassen.

Unter diesem Aspekt wurde das den Antragsunterlagen beigefiigte Brandschutzkonzept vom
Kreisausschuss des Landkreises Marburg-Biedenkopf als zustandige Brandschutzdienststelle
gepruft. Auf dieser Grundlage und unter Berticksichtigung der Empfehlungen des 0.g. ,Merkblatt
Windenergieanlagen* wurden Auflagen unter Abschnitt \V Ziffer 3 formuliert. Die Léschwasser-
versorgung ist gesichert.

Im Ergebnis ist festzustellen, dass auf der Grundlage der Antragsunterlagen und der formulier-
ten Auflagen eine ausreichende Wiirdigung der in § 3 HBO normierten Anforderungen an bauli-
che Anlagen stattgefunden hat. Aus brandschutztechnischer Sicht bzw. aus Sicht der Gefah-
renabwehr ergeben sich keine Griinde, die einer Genehmigungserteilung entgegenstehen.

Die von Privatpersonen vorgebrachten Bedenken zum Thema Brandschutz, insbesondere der
Gefahr von Wald- und Flachenbranden, der begrenzten personellen und ausrustungsbedingten
Kapazitaten der értlichen Feuerwehr sowie etwaiger Folgekosten, wurden im Genehmigungs-
verfahren berticksichtigt und gepruft. Diese filhrten allerdings zu keinem anderen Ergebnis der
Entscheidung, da die Genehmigungsfahigkeit des Antrages gegeben ist.

4.5 Denkmalschutz

GemalR § 20 Abs. 6 Hessisches Denkmalsschutzgesetz (HDSchG) vom 28.11.2016 (GVBI.
2016, S.211ff) entscheidet in Genehmigungsverfahren nach dem Bundes-
Immissionsschutzgesetz (BImSchG) die fur den Vollzug des BImSchG zustdndige Behorde,
also das Regierungsprasidium GielRen, sofern das Vorhaben auch nach dem HDSchG geneh-
migungspflichtig ist, im Benehmen mit der Denkmalfachbehérde, dem Landesamt fir Denkmal-
pflege Hessen, hier Abt. Bau- und Kunstdenkmalpflege, AuRenstelle Marburg, Ketzerbach 10 in
35037 Marburg. Eine Genehmigungspflicht nach § 18 Absatz 2 Hessisches Denkmalschutzge-
setz (HDSchG) besteht hinsichtlich der potenziellen Beeintrachtigung des Erscheinungsbildes
von Denkmalern nicht.

Aufgrund der im Antrag vorgelegten Visualisierungen kommt die untere Denkmalschutzbehérde
im Einvernehmen mit der Denkmalfachbehérde zu dem Ergebnis, dass keine Beeintrachtigung
zu erwarten ist, so dass keine Griinde des Denkmalschutzes der Planung entgegenstehen.

Bodendenkmaler sind im Umfeld der geplanten Anlagen nicht betroffen. Dadurch besteht fiir
Bodendenkmaler keine Genehmigungspflicht.

Da es wahrend des Oberbodenabtrags als auch bei den Fundamentarbeiten immer wieder zum
Auffinden von Bodendenkmaélern kommen kann, wurde eine entsprechende Auflage formuliert,
die die Bestimmungen nach § 21 HDSchG sicherstellt.

Die Eingaben von Privatpersonen beziiglich des Denkmalschutzes, insbesondere zu dem
Schutz des Christenberges, wurden im Genehmigungsverfahren beriicksichtigt und gepruft,
flhrten allerdings zu keinem anderen Ergebnis der Entscheidung, da die Genehmigungsfahig-
keit des Antrages gegeben ist.

4.6 Immissionsschutz
Schutz und Vorsorge - La4rm
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Aus immissionsschutzrechtlicher Sicht liegen die Genehmigungsvoraussetzungen bei Aufnah-
me der Nebenbestimmungen unter Abschnitt V, Ziffer 5 vor. Die Auflagen dienen der Konkreti-
sierung der Anforderungen der TA Larm zum Schutz und zur Vorsorge vor schadlichen Um-
welteinwirkungen.

Die Prufung durch die Fachbehdrde hat ergeben, dass die zuldssigen Immissionswerte durch
den Betrieb der Anlagen an allen Immissionsorten eingehalten werden.

Es wurden insbesondere Immissionsorte gepruft, bei denen die Anlagen einen Einwirkungsbe-
reich nach TA Larm aufweisen. Auch andere Immissionsorte, die sich nicht mehr im Einwir-
kungsbereich befinden, wurden in das Schallgutachten einbezogen.

Insgesamt wurden die Emissionen von sieben bestehenden WEA bertcksichtigt. Diese Anlagen
befinden sich im Regierungsbezirk Kassel zwischen den Ortschaften Ernsthausen und Bergh-
ofen. Vier der sieben Anlagen sind Anlagen des Typs Vestas V90 — 2.0 MW und drei Anlagen
des Typs Tacke TW600e.

Alle potenziellen Immissionsorte wurden in der fachlichen Prifung entsprechend lhrer Schutz-
wirdigkeit entsprechend der bauplanungsrechtlichen Gebietseinstufungen beurteilt. Hierbei
wurden die bauplanungsrechtlichen Gebietseinstufungen der Gemeinde Minchhausen beriick-
sichtigt.

Die Berechnungsergebnisse der Immissionsprognose liegen durch die Beaufschlagung mit Si-
cherheitszuschlagen in Héhe von 2,1 dB(A) im Sinne der oberen Vertrauensbereichsgrenze von
90 % weit auf der sicheren Seite. Die meteorologische Korrektur, die Bodendampfung und die
Dampfung fur Bewuchs wurden nicht zum Ansatz gebracht. Es wird fur jeden Immissionsort
eine Mitwindsituation gleichzeitig fur alle betrachteten WEA angenommen. Die Einhaltung der
zulassigen Immissionsgrenzen fur Larm ist gewahrleistet.

Das Hessische Ministerium fur Umwelt, Klimaschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz
(HMUKLV) hat mit seinem Erlass vom 22.11.2017 die Anwendung der LAI-Hinweise (Bund-
Lander-Arbeitsgemeinschaft fur Immissionsschutz), Stand 30.06.2016, vorgegeben. Gegen-
stand dieser LAI-Hinweise ist u.a. die Anwendung des sog. Interimsverfahrens bei der Ausbrei-
tungsberechnung von Larm bei Windenergieanlagen. Die mit dem Antrag vorgelegte Larmim-
missionsprognose beriicksichtigt die neuen Berechnungsvorgaben.

Durch die Bauarbeiten und den anlagenbezogenen Fahrverkehr kommt es nicht zu schadlichen
Umwelteinwirkungen durch Larm.

Der maximale Schalleistungspegel ist Teil der antragsgegenstandlichen Spezifikation der bean-
tragten Windkraftanlagen. Daher wurde die Begrenzung des Schallleistungspegels als Neben-
bestimmung in diesen Bescheid aufgenommen.

Die Begrenzung der Schallleistungspegel dient der Festsetzung des Wertes, welcher sich ge-
maf Antrag tatsachlich realisieren darf. Die Ausbreitungsprognose ist fur die VESTAS V162-5,4
mit dem Wert LWA = 106,1 dB(A) durchgefiuhrt worden, wobei ein Wert fur die obere Vertrau-
ensbereichsgrenze von 90 % bereits enthalten ist. Es liegt noch kein Vermessungsergebnis fur
diesen Anlagentyp vor. Der Emissionswert ist als Anforderung fur die Anlagen zu Grunde zu
legen. Unter Bertcksichtigung der zuldssigen Realisation von Prognoseunsicherheiten ergibt
sich mit 105,7 dB(A) der Wert, der tatsachlich gemessen werden darf, um die Emissionsbe-
grenzung einzuhalten.

Rechtsgrundlage ist die Betreiberpflicht zur Vorsorge gegen schédliche Umwelteinwirkungen
nach § 5 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG. Durch die Aufnahme dieser Nebenbestimmungen wird die Ein-
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haltung des Standes der Technik in Bezug auf die Vermeidung von Larmemissionen gewahr-
leistet.

Die Auflagen zur Messung sind erforderlich, damit die Behérde sicherstellen kann, dass die an
den Betreiber gestellten Vorgaben tatsachlich eingehalten werden.

Die Abstimmung von Messungen und die Beachtung technischer und organisatorischer Regeln
sind unverzichtbarer Standard.

Fur die beantragte Anlage existiert noch kein Messbericht der Schallleistung (Typvermessung).
Es ist derzeit auch nicht absehbar, wann hierzu gesicherte Erkenntnisse in Form einer Drei-
fachvermessung verfugbar sind. Die aerodynamischen Gerdusche sind am geringsten bei per-
fekten Profiloberflachen und -geometrien. Als Folge von Toleranzen im Fertigungsprozess und
mdglichen leichten Beschadigungen oder Toleranzen bei der Installation der Anlage kénnen
etwas hohere Geréausche im Betrieb auftreten als die in der La&rmprognose ermittelten. Durch
eine Abnahmemessung kénnen auffallige gréRere Unstimmigkeiten erkannt und bemangelt
werden.

Die Differenz zwischen den zuldssigen Immissionen an den Immissionsorten und den prognos-
tizierten Beurteilungspegeln betragt z. T. nur 2 dB(A). Aus diesen Griinden ist eine Abnahme-
messung zur Ermittlung der tatsachlichen Emissionen und daraus ggf. neu zu ermitteinden Im-
missionen unverzichtbar.

Aufgrund der grofRen Entfernungen zu den maRgeblichen Immissionsorten wird das zu erwar-
tende niedrige Pegelniveau am Immissionsort und wegen des stérenden Einflusses von Fremd-
gerauschen wahrscheinlich nicht direkt messbar sein bzw. unverhaltnismaRig erschwert. Daher
ist im vorliegenden Fall der schalltechnische Nachweis in Form einer Emissionsmessung
(Schallleistungspegel der WEA) zu erbringen. Die Durchfiihrung von Abnahmemessungen als
Emissionsmessung ist in der Rechtsprechung bestéatigter géngiger Standard und wird im Regel-
fall, insbesondere bei Offenlandstandorten der WEA, praktiziert.

Infraschall

Die TA Larm verweist zur Beurteilung von tieffrequentem Larm in Nr. 7.3 auf die DIN 45680.
Diese Norm enthalt Verfahren zur Beurteilung von Messergebnissen. GréRere Messkampagnen
wurden von den Landesumweltdmtern in Bayern, Baden-Wirttemberg, Mecklenburg-
Vorpommern und Nordrhein-Westfalen durchgefiihrt. Die bisherigen Messungen an Windener-
gieanlagen zeigen folgende Erkenntnisse.

Der in der Umgebung von laufenden WEA gemessene Infraschall und die tieffrequenten Gerau-
sche setzen sich zusammen aus einem Anteil, der durch die Windenergieanlage erzeugt wird,
einem Anteil der durch den Wind selbst in der Umgebung entsteht und aus einem Anteil, der am
Mikrofon durch den Wind induziert wird. Der von Windenergieanlagen ausgehende Infraschall
kann in der ndheren Umgebung der Anlagen prinzipiell gut gemessen werden. Die Infraschall-
pegel in der Umgebung von WEA liegen bei den bislang durchgefiihrten Messungen auch im
Nahbereich bei Abstanden von ca. 500 m deutlich unterhalb der menschlichen Wahrnehmungs-
schwelle (gemaR DIN 45680). In Abstanden von ca. 700 m ist der von einer WEA ausgehende
Infraschallpegel sogar niedriger als der des Windes. Die menschliche Wahrnehmungsschwelle,
auf die die DIN 45680 Bezug nimmt (und selbst im diesbeziiglich verscharften Entwurf aus dem
Jahr 2013), wird schon nach 150 m bis 300 m deutlich unterschritten. Es ist bei den vorliegen-
den Absténden (die jeweils néchstgelegene WEA hat einen Abstand von ca. 1000 m zum Im-
missionspunkt 18 — Niederasphe, Im Pfaffengrund 8) nicht vom Auftreten schadlicher Umwelt-
einwirkungen auszugehen.

Die Rechtsprechung geht bislang davon aus, dass moderne Windkraftanlagen Infraschall in
einem beléstigenden oder gar gesundheitsrelevanten AusmaR nicht erzeugen. Das wird auch in
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den o. g. LAl-Hinweisen vom 30.06.2016 bestétigt, die das HMUKLV mit Erlass vom 22.11.2017
fur die Anwendung in Hessen eingefuhrt hat.

Darlber hinaus gebietet es die aus Art. 2 Abs. 2 Satz 1 GG ergebende staatliche Schutzpflicht
nicht, alle nur denkbaren Schutzmafnahmen zu treffen, wenn es keine gesicherten wissen-
schaftlichen Erkenntnisse Uber eine Gefahr durch Infraschall gibt.

Schadliche Umwelteinwirkungen durch von den WEA hervorgerufenen Infraschall sind nicht zu
besorgen.

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass nach Aufnahme der Nebenbestimmungen in Ab-
schnitt V, Ziffer 5.1 sichergestellt ist, dass durch Errichtung und Betrieb der Anlagen keine
schadlichen Umwelteinwirkungen in Form von unzulassigen Schallimmissionen hervorgerufen
werden. Die von den Anlagen hervorgerufenen Schallimmissionen sind nach Art, Ausmaf} und
Dauer nicht geeignet, Gefahren - einschlieRBlich Gesundheitsgefahren -, erhebliche Nachteile
oder erhebliche Belastigungen flr die Aligemeinheit oder die Nachbarschaft hervorzurufen.

Schutz und Vorsorge - Schattenwurf

Die Einhaltung der Betreiberpflichten aus § 5 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BImSchG zum Schutz vor und
zur Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen in Form unzuldssiger Schattenwurfimmis-
sionen (sog. Schlagschatten) wird vorliegend durch Auflagen sichergestellt.

Die Emissionen der sieben bestehenden WEA bei Ernsthausen wurden als mégliche Vorbelas-
tung in Erwagung gezogen, liegen jedoch nicht im selben Einwirkbereich wie die geplanten An-
lagen und sind somit nicht weiter zu bertcksichtigen.

Konkretisiert werden die diesbeziglichen Anforderungen in den Hinweisen des L&nderaus-
schusses fir Immissionsschutz zur Ermittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von
Windenergieanlagen (WEA-Schattenwurf-Hinweise vom 23.01.2020), die von der Rechtspre-
chung anerkannt sind.

Beim uneingeschrankten Betrieb der Windkraftanlagen kann es nach der Immissionsprognose
zu schadlichen Umwelteinwirkungen durch Uberschreitung des zulassigen Immissionswertes flr
die jahrliche tatsachliche Beschattungsdauer von 8 Stunden pro Jahr an fiinf Immissionsorten
(10 60, 1061, 10 62, 10 63, 10 64) kommen. Der Prifwert fur die astronomisch maximal mégli-
che Beschattungszeit von 30 Stunden pro Jahr wird entsprechend der Immissionsprognose
Uberschritten. ,

Die tatsachliche tagliche Beschattungszeit von 30 Minuten wird ebenfalls an mehreren Immissi-
onsorten (gemafl der Schattenwurfprognose) Uberschritten. Im Sinne einer eine worst-case-
Darstellung wurden bei der Prognose Sichtverschattungen wie Baume, Blische und dergleichen
nicht bertcksichtigt.

Die Genehmigungsfahigkeit kann durch zeitweise Abschaltungen der Anlagen hergestellt wer-
den. Erforderlich hierfur ist die Installation entsprechender automatisch arbeitender Einrichtun-
gen, die die Beleuchtungsstarke beriicksichtigen. In den Antragsunterlagen ist die technische
Ausfuihrung eines solchen Systems beschrieben. Durch die Auflagen in Abschnitt V, Ziffer 5.2,
wird somit die Wahrung der Schutzpflicht gewahrleistet.

Schutz und Vorsorge - Lichtimmissionen

Die Einhaltung der Betreiberpflicht aus § 5 Abs. 1 Nr. 1 und 2 zum Schutz vor und zur Vorsorge
gegen schadliche Umwelteinwirkungen in Form unzuldssiger Lichtimmissionen ist vorliegend
sichergestellt. Durch ihr kurzzeitiges Auftreten (Lichtreflexionen, sog. Disco-Effekt) bzw. ihre
geringe Starke (Nachtbefeuerungen) handelt es sich nicht um schadliche Umwelteinwirkungen
im Sinne des BImSchG.

Genehmigungsbescheid Az.: RPGI-43.1-53e1700/2-2018/1 vom 10.12.2020
Seite 58 von 94



Die flugrechtliche Kennzeichnung der Windenergieanlagen und die hierdurch bedingten Lichte-
missionen sind fir die Gewahrleistung der Sicherheit des Flugverkehrs erforderlich und insofern
nicht vermeidbar. Durch die in der Nebenbestimmung in Abschnitt V, Ziffer 5.3.1 geforderte
sichtweitenabhéngige Regelung der Beleuchtungsstirke der Nachtbefeuerungen und deren
Synchronisation (Ziffer 5.3.2) werden das AusmaR der Immissionen und ihr Stérpotential auf ein
vertretbares MindestmalR gesenkt. Zudem sind die flugrechtlichen Kennzeichnungen gemaR der
Ziffer 5.3.1 mit nach unten wirkenden Abschirmungen auszufiihren. Diese Mafnahmen ent-
sprechen dem Stand der Technik und sind somit als Emissionsminderung dem Vorsorgegebot
des BImSchG entsprechend anzuwenden. Ebenso die in Ziffer 5.3.3 geregelte Beschichtung
der Rotorblattoberflachen mit matten Lacken zur Verminderung von Reflexionen des Sonnen-
lichts.

Durch die beantragten flugrechtlichen Kennzeichnungen der Anlagen und die Beschaffenheit
der Rotorblattoberflachen mit matten Anstrichen werden impulsartige Lichtreflexionen wirksam
vermieden. Die Forderung weiterer diesbeziiglicher MaRnahmen ist somit nicht erforderlich.

Sonstige Gefahren

Auch sonstige Gefahren werden durch die Errichtung und den Betrieb der Windenergieanlagen
nicht hervorgerufen. In Bezug auf die potentiellen Gefahren durch Eiswurf, herabstirzende An-
lagenteile, Brand, Blitzschlag, den Austritt wassergefahrdender Stoffe, die Kollision mit Luft- und
Bodenfahrzeugen u. v. a. m., wird auf die tibrigen Teile der Begriindung verwiesen, insbesonde-
re zum Bauordnungsrecht, zum Brand- und Katastrophenschutz, zum Flugverkehrsrecht, zum
Bodenschutz und zur Wasserwirtschaft.

Die Eingaben und Bedenken von Privatpersonen beziiglich des Immissionsschutzes, insbeson-
dere zu den Auswirkungen von Infraschall, Ldrm, Schatten, Lichtverschmutzung oder ,Drehen-
der Horiziont* wurden im Genehmigungsverfahren beriicksichtigt und gepriift, fithrten allerdings
zu keinem anderen Ergebnis der Entscheidung, da die die Genehmigungsfahigkeit des Antrags
gegeben ist.

4.7 StraBenverkehr

Die Hessen Mobil Strallen- und Verkehrsmanagement, Dillenburg, hat in der dortigen Stellung-
nahme vom 04.03.2019 und 26.07.2019 keine Bedenken gegen das Vorhaben vorgetragen. Die
seitens Hessen Mobil geforderten und unter Abschnitt V, Ziffer 6, genannte Nebenbestimmung
ist notwendig und zweckmaéRig, um die Wahrung der dortigen Belange sicherstellen zu kénnen.
Aulerdem werden diverse Hinweise zur Abwicklung des gesamten Vorhabens gegeben.

Die geplanten Windenergieanlagen WEA 01, WEA 02, WEA 03, WEA 05 und WEA 06 werden
die empfohlenen Mindestabstdnde zu den umliegenden klassifizierten StraRen des Uberértli-
chen Verkehrs von 150 m (B 3) gemaR den Handlungsempfehlungen' und von 492 m gemaR
dem Erlass? an den vorgesehenen Standorten ab Turmmittelpunkt einhalten. Die geplante

' Handlungsempfehlungen des Hessischen Ministeriums fiir Wirtschaft, Verkehr und Landesentwicklung und des Hessischen Minis-
teriums fir Umwelt, Energie, Landwirtschaft und Verbraucherschutz zu Abstanden von raumbedeutsamen Windenergieanlagen zu
schutzwiirdigen R&umen und Einrichtungen, 17.05.2010 (StAnz. Nr. 22/2010 S. 1506)

Mindestabsténde: Bundesautobahnen und zweibahnige KraftfahrtstraBen 150 m, Sonstige Verkehrswege 100 m

2 Erlass vom 05.02.2015 des HMWEVL (StAnz. Nr. 09/2015 S. 186) u. a. zur Richtlinie fir Windenergieanlagen; Einwirkungen und
Standsicherheitsnachweise fiir Turm und Griindung, 10/2012, Deutsches Institut fur Bautechnik, Schriftenreihe B, Heft 8

Zitat aus Anlage 2.7/12:
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Windenergieanlage WEA 04 unterschreitet mit einem Abstand von 220 m den Abstand nach
Anlage 2.7/12 zur kunftigen B252. Daher war gemaR der Anlage 2.7/12 die gutachterliche Stel-
lungnahme eines Sachverstandigen erforderlich zur Funktionssicherheit von Einrichtungen,
durch die der Betrieb der Anlagen bei Eisansatz sicher ausgeschlossen werden kann oder
durch die Eisansatz verhindert werden kann.

Den Antragsunterlagen sind Zertifikate und Gutachten der DNV GL Renewables Certification
Uber das System zur Erkennung von Eisansatz und der daraus folgenden Abschaltung von
Windenergieanlagen (BLADEcontrol Ice Detector BID) der Firma Vestas beigeflgt (vgl. An-
tragsunterlagen Kapitel 14). Demnach ist dieses bei den beantragten Anlagen verwendete Sys-
tem geeignet, den Abwurf von Eis von den rotierenden Blattern der Windenergieanlagen zu
verhindern.

Dies und die Moglichkeit, bei Betriebsstérungen per Ferniiberwachung aktiv in die Anlagen-
steuerung eingreifen zu kénnen, reichen der HessenMobil, Dillenburg als Nachweis aus, dass
verkehrsgefahrdende Situationen fur den flieBenden Verkehr auf der geplanten B 252 Ortsum-
gehung Minchhausen infolge des Betriebes der Windkraftanlagen ausgeschlossen werden
kénnen.

Der StrafRenbaulasttrager sowie Hessen Mobil und dessen Bedienstete sind von Schadens- und
Haftungsanspriichen Dritter, die auf die Errichtung, den Betrieb oder den Riickbau der bean-
tragten Anlagen zurtickgefuhrt werden konnen, freizustellen (Verursacherprinzip gem. BGB).

4.8 Infrastrukturelle Belange der Bundeswehr

Aus Sicht der Bundeswehr bestehen gemaR der Stellungnahme des Bundesamtes flr Infra-
struktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr (BAIUD) vom 22.03.2019 keine
Bedenken gegen das Vorhaben bei Einhaltung der beantragten Parameter. Es fuhrt diesbezlg-
lich noch einmal ausdrticklich die beantragten Standortkoordinaten auf.

Das BAIUD bat im o. g. Schreiben darum, in die Genehmigung die unter Abschnitt V, Ziffer 7
aufgefuihrte Nebenbestimmung zur frihzeitigen Anzeige des Baubeginns aufzunehmen. Nach
Aufnahme der vorgenannten Nebenbestimmung werden die Belange der Bundeswehr nicht
negativ bertihrt. Genehmigungshindernisse sind insofern nicht erkennbar.

4.9 Bodenschutz und Altlasten

Das Regierungsprasidium Darmstadt, in seiner Funktion als Kampfmittelrdumdienst, nahm mit
Schreiben vom 18.03.2018 abschlieRend zum Vorhaben Stellung und bestétigte diese letztma-
lig am 07.01.2020. Eine Auswertung der beim Kampfmittelrdumdienst vorhandenen, aussage-
kraftigen Luftbilder hat keinen begriindeten Verdacht ergeben, dass im Vorhabengebiet mit dem
Auffinden von Bombenblindgéangern zu rechnen ist. Da auch sonstige Erkenntnisse Uber eine

"2. Abstande zu Verkehrswegen sind unbeschadet der Anforderungen aus anderen Rechtsbereichen wegen der Gefahr des Eisab-
wurfs einzuhalten, soweit eine Gefahrdung der 6ffentlichen Sicherheit nicht auszuschlieRen ist. Abstande gréRer als 1,5 x (Rotor-
durchmesser plus Nabenhohe) gelten im Allgemeinen in nicht besonders eisgefdhrdeten Regionen als ausreichend.”

,3. Zu den bautechnischen Unterlagen fiir Windenergieanlagen gehdéren:
3.3 die gutachterliche Stellungnahme eines Sachverstandigen' zur Funktionssicherheit von Einrichtungen, durch die der Betrieb der

Windenergieanlage bei Eisansatz sicher ausgeschlossen werden kann oder durch die ein Eisansatz verhindert werden kann (z. B.

Rotorblattheizung), soweit erforderliche Abstédnde wegen der Gefahr des Eisabwurfes nicht eingehalten werden”
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mogliche Munitionsbelastung der Flache nicht vorliegen, ist eine systematische Flachenabsu-
che nicht erforderlich. Soweit entgegen den vorliegenden Erkenntnissen im Zuge der Bauarbei-
ten doch ein kampfmittelverdéchtiger Gegenstand gefunden werden sollte, bittet der Kampfmit-
telrdumdienst darum unverzuglich verstandigt zu werden. Dies wird durch die Nebenbestim-
mung in Abschnitt V Ziffer 8.1 sichergestellt.

Seitens des Kampfmittelrdumdienstes wurden daher in der obigen Stellungnahme keine Be-
denken gegen das Vorhaben ge&uBert.

Altlasten

Die Altflachendatei ist Teil des Bodeninformationssystems nach § 7 des Hessischen Altlasten-
und Bodenschutzgesetzes (HAItBodSchG). Dort sind die den Bodenschutzbehérden bekannten
Informationen zu Altstandorten, Altablagerungen, altlastenverdachtigen Flachen, Altlasten,
Grundwasserschadensfallen und schadlichen Bodenverdnderungen hinterlegt. Die Daten wer-
den von den Kommunen, den Unteren Bodenschutzbehérden (UBB), den Oberen Boden-
schutzbehorden (RP) und dem Hessischen Landesamt fur Naturschutz, Umwelt und Geologie
(HLNUG) erfasst, gemeldet und ggf. aktualisiert.

Das Dezernat 41.4 Industrielles Abwasser, wassergefahrdende Stoffe, Grundwasserschadens-
falle, Altlasten, Bodenschutz teilte in seiner Stellungnahme vom 20.02.2019, letztmalig am
29.11.2019 bestatigt, mit, dass fur die laut den Antragsunterlagen von Baumalnahmen be-
troffenen Flachen keine Eintrage vorliegen.

Da die Erfassung der v. g. Flachen in Hessen zum Teil noch nicht flachendeckend erfolgt ist,
sind die Daten in der AFD ggf. nicht vollstandig. Deshalb empfehle ich lhnen, weitere Informati-
onen (z. B. Auskiinfte zu Betriebsstilllegungen aus dem Gewerberegister, bisher nicht erfasste
ehemalige Deponien) bei der Unteren Wasser- und Bodenschutzbehérde des Landkreises Mar-
burg-Biedenkopf und bei der Gemeinde Miinchhausen einzuholen.

Aus Sicht der Fachbehérden stehen dem Vorhaben keine Bedenken entgegen.

Der Landschaftspflegerische Begleitplan beinhaltet auch Angaben zu den Bodeneigenschaften
und beschreibt mégliche Empfindlichkeiten der Beeintrachtigungen, die durch die Bauarbeiten
zur Errichtung der Anlagen auftreten kénnen. Es werden MaRnahmen genannt, wodurch diese
Beeintrachtigungen vermieden oder minimiert werden kénnen.

Altlasten, altlastenverdéchtige Flachen oder andere schadliche Bodenverdnderungen im Sinne
des Bundes-Bodenschutzgesetzes befinden sich ebenfalls nicht im Bereich der Anlagenstand-
orte.

Die Eingaben von Privatpersonen beziglich des Bodenschutzes insbesondere der Bodenver-
siegelung durch die einzubringenden Fundamente wurden im Genehmigungsverfahren berick-
sichtigt und gepruft, fuhrte allerdings zu keinem anderen Ergebnis der Entscheidung, da die
Genehmigungsfahigkeit des Antrages gegeben ist.

4.10 Luftverkehrsrecht
Luftrechtliche Zustimmung
Gemal § 14 Abs. 1i. V. m. § 12 des Luftverkehrsgesetzes (LuftVG) vom 10. Mai 2007 (BGBI. |

S. 698), in der zurzeit giltigen Fassung, hat das Regierungsprasidium Kassel mit Schreiben
vom 13.08.2020 der Errichtung der Windkraftanlagen zugestimmt, wenn an jeder Anlage eine
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Tages- und Nachtkennzeichnung gemaR der ,Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kenn-
zeichnung von Luftfahrthindernissen (BAnz AT 30.04.2020 B4)“ angebracht und eine Veréffent-
lichung als Luftfahrthindernis veranlasst wird. Dem entsprechend wurde die Zustimmung mit
den Auflagen in Abschnitt V, Ziffer 9 verbunden.

Flugnavigationsanlagen

Die luftrechtliche Zustimmung nach den §§ 12 und 14 LuftVG des Regierungspréasidiums Kassel
beinhaltet nicht die Entscheidung Uber die Stérung von Flugnavigationsanlagen nach § 18a
LuftVG. Diese trifft das Bundesaufsichtsamt fiir Flugsicherung (BAF) in alleiniger Zusténdigkeit,
sofern Anlagenschutzbereiche betroffen sind. Mit Schreiben vom 13.08.2020 teilte das Regie-
rungsprasidium Kassel mit, dass im vorliegenden Fall kein Anlagenschutzbereich betroffen ist,
der einer Prufung durch das BAF bedurft hatte. Die Stellungnahme bezieht sich ausschliefilich
auf die allgemeine Sicherung des Luftverkehrs vor baulichen Hindernissen wéhrend des Stre-
ckenflugs und / oder der Sicherung des Flugplatzverkehrs vor baulichen Hindernissen an Flug-
platzen.

4.11 Wasserrecht/ wassergefihrdende Stoffe

Einsatz von wassergefahrdenden Stoffen
Mit Email vom 20.02.2019 (letztmalig bestatigt am 27.11.2019) hat das zustandige Dezer-
nat 41.4 abschliel3end Stellung genommen.

Es wurden keine Bedenken gedufRert, da bei den mengenrelevanten Stoffen ausschlieBlich
schwach wassergefahrdende Stoffe (WGK 1) eingesetzt werden. Durch konstruktive Maf3nah-
men wird ein Austreten von Schmierstoffen und Kuhlflissigkeiten verhindert. Die Anlagen sind
der Gefahrdungsstufe A zuzuordnen und sind somit nicht anzeigepflichtig.

Grundwasserschutz

Aus Sicht des Dezernates 41.1 bestehen gegen das Vorhaben an den vorgesehenen Standor-
ten keine Bedenken.

GemaR der Stellungnahme des Dezernates 41.1 Grundwasserschutz/\Wasserversorgung vom
07.03.2019 (zuletzt bestatigt am 28.10.2020) befinden sich die vorgesehenen Standorte der
Windkraftanlagen WEA 03, WEA 04 und WEA 06 innerhalb der Schutzzone Ill B des mit Ver-
ordnung des RP Kassel vom 19.01.1973 festgesetzten Trinkwasserschutzgebietes fur die
Trinkwassergewinnungsanlagen Quelle Simtshausen der Gemeinde Munchhausen (StAnz.
11/1973 S. 520). Die dort formulierten Verbote stehen dem Vorhaben nicht entgegen. Aufgrund
der grundsatzlichen Sensibilitdt des Grundwasserschutzes wird auf die Beachtung der Verbote
in der o. g. genannten Verordnung hingewiesen.

Ebenfalls teilte das Dezernates 41.1 Grundwasserschutz/Wasserversorgung mit, dass die ge-
planten Anlagen WEA 01, WEA 02 und WEA 05 sich auRerhalb von Wasserschutzgebieten
befinden.

Die Eingaben und Bedenken von Privatpersonen beziglich der Sicherheit der Trinkwasserver-
sorgung, wurden im Genehmigungsverfahren beachtet und geprift. Diese flhrten allerdings zu
keinem anderen Ergebnis der Entscheidung, da die Genehmigungsfahigkeit des Antrages ge-
geben ist.
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412 Abfallwirtschaft

Innerhalb der ausgewiesenen Standorte fur die geplanten Windenergieanlagen befinden sich
keine geplanten oder betriebenen ortsfesten Abfallentsorgungsanlagen / Deponien im Sinne
des § 35 Abs. 1, 2 Kr'WG. Auch stillgelegte Abfalldeponien sind von den geplanten Anlagener-
richtungen nicht betroffen.

Hinsichtlich abfallrechtlicher Anforderungen fir die Errichtung und den Betrieb von Windener-
gieanlagen wird auf die entsprechenden Hinweise zur Abfallwirtschaft in diesem Bescheid ver-
wiesen.

Aus abfallbehérdlicher. Sicht bestehen gegen die Errichtung der Windenergieanlagen an den
geplanten Standorten keine Bedenken.

413 Bergrecht

Das Vorhaben befindet sich im Bergfreien, also auRerhalb von Bergwerksfelder. Ein Abbau von
Rohstoffen findet dort nicht statt und ist auch nicht geplant.

Aus Sicht der Fachbehérde, der Bergaufsichtsbehérde beim Regierungsprasidium GieRen, wa-
ren daher keine Bedenken gegen das Vorhaben vorzutragen.

4.14 Arbeitsschutz und Sicherheitstechnik

Aus Sicht der Fachbehérde, dem Dezernat fiir Arbeitsschutz und Sicherheitstechnik beim Re-
gierungsprasidium GieRen, wurden keine Bedenken gegen das Vorhaben vorgetragen.

4.15 Naturschutz

Die vorgelegten Unterlagen — faunistische und fledermauskundliche Untersuchungen, spezielle
Artenschutzpriifung, Landschaftsbildanalyse, FFH-Prognose und landschaftspflegerischer Be-
gleitplan - entsprechen den fachlichen Anforderungen, sowohl hinsichtlich des Untersuchungs-
umfangs, als auch der Untersuchungsmethodik.

Im landschaftspflegerischen Begleitplan und der Landschaftsbildanalyse wurden Vermeidungs-
und Ersatzmalnahmen ermittelt, ebenso der Gesamtkompensationsbedarf.

Die Eingriffe in das Landschaftsbild kénnen nicht ausgeglichen werden, sodass hierfiir die Fest-
setzung einer Ersatzzahlung nach § 15 Abs. F6 BNatSchG erfolgt, die von der Verursacherin zu
leisten ist.

Die méglichen Auswirkungen der geplanten Windenergieanlagen auf die Tierwelt werden in der
artenschutzrechtlichen Priifung behandelt. Untersucht wurden insbesondere die Auswirkungen
auf Zugvogel, Rastvogel und Brutvigel sowie Vogel als Nahrungsgaste und Fledermause. Wei-
tere Hinweise auf potenziell geféhrdete Tierarten ergaben sich laut Gutachter nicht.

Dabei zeigt sich im Ergebnis, dass das Vorhaben unter Beriicksichtigung der geplanten Ver-
meidungsmalnahmen nicht gegen die Verbotstatbestinde des § 44 BNatSchG verstoRt.

Die Auswirkungen der Errichtung der geplanten Windenergieanlagen hinsichtlich der unmittel-
baren Anlagenstandorte wurden aus naturschutzfachlicher Sicht geprift, mit dem Ergebnis,
dass unter Berucksichtigung der vorgesehenen naturschutzrechtlichen und artenschutzrechtli-
chen MafRnahmen keine Bedenken gegen die Standorte bestehen.

Ebenso wurden die Auswirkungen der geplanten Windenergieanlagen auf NATURA 2000-
Gebiete, also Vogelschutzgebiete und FFH-Gebiete, sowie auf Naturschutzgebiete, Land-
schaftsschutzgebiete und gesetzlich geschutzte Biotope nach § 30 BNatSchG gepriift. Dabei
wurden keine mafigeblichen Beeintrachtigungen festgestellt.
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Die unter Abschnitt V, Ziffer 12 genannten Nebenbestimmungen sind erforderlich und zweck-
maRig, um die Ausflihrung der naturschutzfachlich notwendigen MaRRnahmen zu konkretisieren
und naher zu bestimmen und um die Wahrung der naturschutzrechtlichen Belange sicherzustel-
len.

Das Benehmen nach § 17 Abs. 1 BNatSchG wurde hergestellt.

Begriindung der naturschutzfachlichen Nebenbestimmungen
zu Ziff. V 12.1:

Die Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaRRnahmen des Eingriffs werden im
Landschaftspflegerischen Begleitplan sowie im Artenschutzrechtlichen Planungsbeitrag aufge-
fuhrt. Nur bei Umsetzung dieser MaRnahmen ist das Vorhaben vor dem Hintergrund der §§ 13
ff. und 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG zulassungsfahig.

zu Ziff. V 12.2:

Die Obere Naturschutzbehérde kann gemaR § 17 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG zur Prifung der frist-
und sachgerechten Durchfiihrung der Vermeidungsmanahmen und der Kompensationsmalf3-
nahmen vom Eingriffsverursacher die Vorlage von Berichten verlangen. Die Kompensations-
mafnahme ,Hecken- und Gebuschpflanzung” wurde bereits einem anderen Vorhaben in der
Gemarkung Minchhausen (Bau des Trinkwasserbehélters) zugeordnet. GemaR Landschafts-
pflegerischen Begleitplan verpflichtet sich die Antragstellerin zu der Ubernahme und Durchfiih-
rung dieser Kompensationsmanahme. Eine Abstimmung mit der fir die Genehmigung des
Trinkwasserhochbehélters zustéandigen Unteren Naturschutzbehérde und die (méglichst sepa-
rate) Vorlage eines Berichts Uber die frist- und sachgerechte Durchfiihrung der Kompensati-
onsmafinahme geman § 17 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG ist hierfur erforderlich.

zu Ziff. V 12.3:

Diese Nebenbestimmung ist zur Sicherstellung des Eingriffsbereichs erforderlich. Der Einsatz
von Flatterband ist zu unterlassen, um den Eintrag von Plastik in Natur und Landschaft zu ver-
meiden und um eine Markierung der Eingriffsbereiche lUber den gesamten Zeitraum der Bau-
mafRnahmen hinweg sicherzustellen.

zu Ziff. V 12.4:

Die ékologische Baubegleitung (OBB) ist erforderlich, damit die Obere Naturschutzbehérde ge-
maR § 17 Abs. 7 BNatSchG die frist- und sachgerechte Durchfiihrung der Vermeidungs- Mini-
mierungs- und KompensationsmaRnahmen priiffen kann. Die tagliche Anwesenheit der OBB
wahrend der Rodung und der Erdarbeiten ist zur Uberwachung der Nebenbestimmungen und
der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaRnahmen notwendig, um zu vermei-
den, dass es bei unregelméaRiger Anwesenheit der OBB zu VerstéRen gegen Auflagen und da-
mit verbundenen 6kologischen Schaden kommt.

zu Ziff. V 12.5:

Der vorgegebene Zeitraum fiir die Baufeldraumung dient als VermeidungsmaRRnahme (Maf3-
nahme ,EV 1) insbesondere dem Schutz der Arten Feldlerche, Goldammer, Rebhuhn und
Wachtel gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG.
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Aus artenschutzrechtlichen Griinden ist zudem das Abschneiden, auf den Stock setzen oder die
Beseitigung von Baumen und Buschen im Sinne des § 39 Abs. 5 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG vom
01. Marz bis 30. September nicht zuldssig. Diese Einschrankung dient der Vermeidung des Ein-
tretens von Verbotstatbesténden des § 44 Abs. 1 BNatSchG beziglich der im Untersuchungs-
gebiet vorkommenden Vogel und Flederméause.

zu Ziff. V 12.6:

Die Beachtung der DIN 18920 dient dem Schutz des angrenzenden Baumbestandes und der
Vegetationsfldchen. Der Einsatz von Flatterband oder dhnlichen Barrieren aus Plastik ist zu
unterlassen, um den Eintrag von Plastik in Natur und Landschaft zu vermeiden.

zu Ziff. V. 12.7:

Um das Eintreten des Verbotstatbestands des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fur die Art Feldler-
che zu verhindern, ist die Durchfiihrung einer vorgezogenen AusgleichsmaBnahme zur Erhal-
tung der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusam-
menhang erforderlich. Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen im Sinne des § 44 Abs. 5
BNatSchG mussen zum Zeitpunkt des Eingriffs nachweislich wirksam sein. Nur bei Einhaltung
der vorgegebenen Zeitpunkte fur die Extensivierung des Griinlandes und zur Anlage der Blih-
streifen kann dies gewahrleistet werden. Die vorgezogene Ausgleichmafnahme dient ebenfalls
der Vermeidung des Eintretens des Verbotstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
fur die Art Feldlerche.

Die Verwendung von zertifiziertem gebietsheimischen Saatgut ist gem. § 40 Abs. 1 Satz 3 Nr. 4
BNatSchG erforderlich.

Die Obere Naturschutzbehérde kann gemaR § 17 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG zur Prifung der frist-
und sachgerechten Durchfiihrung der VermeidungsmaBnahmen und der Kompensationsmaf-
nahmen vom Eingriffsverursacher die Vorlage von Berichten verlangen.

Die Nachweise Uber die Umsetzung der CEF-MaRnahme sind erforderlich, um die Funktionsfa-
higkeit der Bllhstreifen und der Extensivierung zu gewéhrleisten und sicherzustellen, dass ein
Eintritt der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3 BNatSchG vermieden wird. Die Vor-
lage von Berichten dient der Uberpriifung der dauerhaften Funktionsfahigkeit durch die Obere
Naturschutzbehérde. Die Fristen zur Vorlage der Berichte ergeben sich aus den ackerbaulich
méglichen Aussaatzeitpunkten sowie aus den Keim- bzw. Aufwuchszeitpunkten des Saatgutes.

zu Ziff. V 12.8:

Die Umsetzung der VermeidungsmaRnahme ,AV 10 vor Beginn der BaumaRnahmen dient der
Vermeidung des Eintretens des Stérungstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG fiir
die Art Waldohreule. Hierfur sind insgesamt 12 Kunstnester auRerhalb des unmittelbaren Ein-
wirkbereichs der Windenergieanlagen auszubringen, um eine hohe Funktionsfahigkeit der Ver-
meidungsmalnahmen zu erzielen. Die Obere Naturschutzbehérde kann gemaR § 17 Abs. 7
Satz 2 BNatSchG zur Prifung der frist- und sachgerechten Durchfithrung der Vermeidungs-
maBnahmen und der Kompensationsmanahmen vom Eingriffsverursacher die Vorlage von
Berichten verlangen.

Die Vorlage von Berichten zur jahrlichen Uberprifung der Funktionsfahigkeit der Kunstnester
dient der Uberpriifung der dauerhaften Funktionsfahigkeit der MaRnahme durch die Obere Na-
turschutzbehérde.

zu Ziff. V 12.9:
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Die Regelung dient dem Schutz der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Fledermausarten
vor baubedingten Beeintrachtigungen. Zur Vermeidung des Eintritts des Verbotstatbestands
des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG bezuglich der gegen kunstliche Beleuchtung stérempfindlichen
Flederméuse ist die bauzeitige VermeidungsmaRnahme, d.h. das Nachtbauverbot, notwendig.

zu Ziff. V 12.10:
Abschaltungen zum Schutz der Fledermause

a) Die Betriebseinschrankungen dienen dem Schutz der Fledermause, insbesondere der
Arten GroRler Abendsegler, Kleine Bartfledermaus, Rauhautfledermaus und Zwergfle-
dermaus. Sie sind erforderlich, um den Eintritt der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG zu verhindern. Hierzu wird auch auf Anlage 5 des Leitfadens ,Bertick-
sichtigung der Naturschutzbelange bei der Planung und Genehmigung von Windkraftan-
lagen (WKA) in Hessen* (HMUELV u. HMWEVL 2012) verwiesen.

b) Der Einbau von Messgeréaten fur den Niederschlag ist erforderlich, um nachweisen zu
kénnen, dass die Messwerte im jeweiligen Anlagen-Betriebssystem korrekt berlicksich-
tigt werden (Gewahrleistung der technischen Umsetzung) und der Eintritt der Verbots-
tatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG vermieden wird.

c) Der Nachweis Uber die technische Umsetzung der MaRnahme ist erforderlich, um die
Funktionsfahigkeit der Abschaltung zu gewéahrleisten und sicherzustellen, dass ein Ein-
tritt der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG vermieden wird.

Das Bereithalten von Betriebsprotokollen ist zur Erfullung der Berichtspflichten und fur
eine Uberprifung der Einhaltung der vorgegebenen Abschaltzeiten durch die Obere Na-
turschutzbehérde zwingend erforderlich.

zu Ziff. V 12.11:

Das Gondelmonitoring dient der Feststellung von Zeiten hoher Aktivitdten ziehender Fleder-
mausarten und somit der Ermittlung der konkret notwendigen Abschaltzeiten. Damit soll ein
signifikant erhéhtes Tétungsrisiko der Fledermause wahrend des Betriebs der Windenergiean-
lage sicher ausgeschlossen und die im Leitfaden ,Beriicksichtigung der Naturschutzbelange bei
der Planung und Genehmigung von Windkraftanlagen (WKA) in Hessen“ (HMUELV u.
HMWEVL 2012) definierte Grenze von unter zwei toten Flederméausen je Anlage und Jahr ein- -
gehalten werden.

Der Auflagenvorbehalt zur Anpassung der Betriebsbeschrankung basiert auf § 12 Abs. 2a
Satz 1 BImSchG. Er dient dem Zweck, die in der Genehmigung festgelegten Anforderungen an
den Betrieb der Anlage zum Zwecke des Schutzes der Flederm&use aufgrund der Ergebnisse
des Fledermaus-Gondelmonitorings anpassen zu kénnen. Das Einverstandnis der Antragstelle-
rin wurde hierzu im Anhérungsverfahren eingeholt.

Sofern festgestellt wird, dass an einer Windenergieanlage eine erhéhte Aktivitat (nicht nur Ein-
zeltiere) des Kleinen und GroRRen Abendseglers, der Rauhautfledermaus, der Kleinen Bartfle-
dermaus, der Zwergfledermaus oder anderer windkraftsensibler Fledermausarten gegeben ist,
kann die mit diesem Bescheid, Nebenbestimmung Ziffer V 12.9 a), festgesetzte Abschaltung
auf neu abgestimmte Zeiten festgelegt werden.

Sofern festgestellt wird, dass an der Windenergieanlage keine erhéhte Aktivitat von Zwergfle-
dermé&usen, Rauhautfledermausen, Kleinen und GroRen Abendseglern, Kleinen Bartfledermau-
sen oder anderen windkraftsensiblen Fledermausarten gegeben ist und damit auch kein signifi-
kantes Kollisionsrisiko gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG besteht, kann nach Priifung durch
die Obere Naturschutzbehtrde beim Regierungsprasidium GieRen auf die festgesetzte Ab-
schaltung verzichtet werden.
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zu Ziff. V. 12.12:

Diese Nebenbestimmungen sind notwendig, um die Wahrung des gesetzlichen Gebots der Ein-
griffsvermeidung und —minimierung gemaR § 15 Abs. 1 BNatSchG sicherzustellen.

zu Ziff. V 12.13:

Die Anpassung der Béschungen an die Landschaft dient der Minimierung des Eingriffs in das
Landschaftsbild im Hinblick auf das gesetzliche Gebot der Eingriffsvermeidung gemaR § 15
Abs. 1 BNatSchG. Der Abnahmetermin ist erforderlich, um der Oberen Naturschutzbehérde die
Kontrolle der Umsetzung der MaRnahme zu erméglichen und etwaige Nachbesserungsmaf-
nahmen abzustimmen.

zu Ziff. V 12.14:

Zur Uberprifung der tatsachlich in Anspruch genommenen Flachen durch den Eingriffsverursa-
cher, sind Vermessungen der Eingriffsflaichen erforderlich und der Oberen Naturschutzbehérde
in Form eines Protokolls vorzulegen.

zu Ziff. V 12.15:

Die Nebenbestimmung ist zur Herstellung des im Rahmen der Eingriffs- und
Ausgleichsbilanzierung festgelegten Zustandes der durch die Windenergieanlage
beanspruchten Flache i.S.d. § 15 BNatSchG erforderlich. Eine AuRerbetriebnahme stellt die
dauerhafte Aufgabe der zuldssigen Nutzung der Windenergieanlage dar. Zur Sicherstellung des
zeitnahen Ruckbaus und der zeitnahen Herstellung der Flache, d.h. innerhalb eines Jahres, ist
die entsprechende Zeitvorgabe flr die Umsetzung erforderlich.

Durch den Ruckbau von Bodenversiegelungen, dem kompletten Fundament sowie weiterer
Fremdmaterialien i.S.d. § 14 Abs. 1 BNatSchG ist die Ausbringung von Oberboden und somit
die Anpassung an das bestehende Gelande notwendig. Die Vorgaben zum Oberboden sind
erforderlich, um die Entwicklung der Kulturen sicherzustellen.

zu Ziff. V 12.16:

Far die mit dem Bau der Windenergieanlage verbundenen Eingriffe i. S. d. § 14 BNatSchG
ergibt sich nach dem Ergebnis der Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung unter Beriicksichtigung
der Befristung der Genehmigung von 35 Jahren ein Biotopwertdefizit von 50.513 Biotopwert-
punkten fur die Eingriffe in den Naturhaushalt. Aufgrund der Umsetzung der CEF-MaRnahme
(-C1) mit einem Biotopwert von 155.400 Biotopwertpunkten, besteht ein Uberschuss von nun-
mehr 104.887 Biotopwertpunkten. Die Eingriffsbilanzierung ist damit vollstandig ausgeglichen.
Dieser Biotopwertliberschuss kann fiir das Genehmigungsverfahren fur den (Aus-) Bau der Zu-
wegung und der Kabeltrasse verwendet werden.

zu Ziff. V. 12.17:

Bei nicht ausgleichbaren Eingriffen in das Landschaftsbild hat der Verursacher eine Ersatzzah-
lung nach § 15 Abs. 6 BNatSchG zu leisten. Zur Sicherstellung des zeitnahen Ausgleichs wird
eine Zeitvorgabe hinsichtlich der Umsetzung festgesetzt, namlich der Beginn des Turmbaus
(mastenartiger Eingriff in Natur und Landschaft).
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zu Ziff. V. 12.18:

Nach § 17 Abs. 6 BNatSchG werden die Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen und die daflr in
Anspruch genommenen Flachen in einem Kompensationsverzeichnis erfasst. Weitere Konkreti-
sierungen enthalten § 4 HAGBNatSchG und § 7 KV. Die Antragstellerin ist It. dem ,Merkblatt zur
Bereitstellung von Naturschutzdaten nach § 4 Abs. 3 HAGBNatSchG und § 4 Abs. 3 Satz 1
Kompensationsverordnung“ (Hessisches Ministerium fur Umwelt, Energie, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz, Juli 2013) meldepflichtig. Art-Kartierungsdaten fallen ebenfalls unter die
Festlegung des § 4 HAGBNatSchG.

Artenschutzrechtliche Beurteilung

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG werden von
dem Vorhaben unter Bericksichtigung von Vermeidungsmafinahmen nicht verletzt. Gemal der
JArtenschutzprifung einschlieBlich Avifauna- und Fledermaus-Gutachten®, erstellt vom PLA-
NUNGS-BURO GALL (Stand: 14. Dezember 2018, aktualisiet am 10.Juli 2019 und
11. November 2019), Uberarbeitet von SIMON & WIDDIG GbR (Stand: 31.07.2020), ergibt sich
hierzu folgendes:

Végel

Im Folgenden werden insbesondere die im Untersuchungsgebiet erfassten planungsrelevanten
Vogelarten aufgefuhrt, die einen unglnstigen bis schlechten Erhaltungszustand aufweisen und/
oder gemal dem Leitfaden ,Beriicksichtigung der Naturschutzbelange bei der Planung und
Genehmigung von Windkraftanlagen* (HMUELV u. HMWVL 2012) als windkraftsensibel, d. h.
als kollisionsgefahrdet und stérungsempfindlich, gelten.

Bluthénfling

Der Bluthanfling wurde im Untersuchungsgebiet mit insgesamt 19 Revieren in zahlreichen He-
cken nachgewiesen. Der geringste Abstand zwischen Baufeld und Reviermittelpunkt betragt ca.
50 m (WEA 2).

Eine Zerstérung oder Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten gemal § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG durch das Vorhaben wird ausgeschlossen. Essentielle Nahrungshabita-
te und die Funktionalitat der Fortpflanzungs- und Ruhestatten werden nicht beeintrachtigt.

Die Art Bluthanfling ist nicht kollisionsgefahrdet und nicht stérungsempfindlich gegentiber WEA.
Aufgrund der Lage der Reviere auferhalb der Baufelder wird der Tétungstatbestand gemaf
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ausgeschlossen.

Der Eintritt der Verbotstatbestdnde gemanR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG ist nicht zu erwar-
ten.

Braunkehlchen

Das Braunkehlchen wurde mit sechs Brutrevieren (5x Brutnachweis, 1x Brutverdacht) im Unter-
suchungsgebiet nachgewiesen. Der geringste Abstand zwischen Baufeld und Reviermittelpunkt
betragt ca. 90 m zu der geplanten WEA 2.

Eine Zerstérung oder Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten gemaR § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird ausgeschlossen. Essentielle Nahrungshabitate sowie die Funktio-
nalitat der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.
Die Art ist dartiber hinaus nicht kollisionsgefahrdet und nicht stérungsempfindlich gegentber
WEA. Aufgrund der Lage der Brutreviere auRerhalb der Baufelder wird der Eintritt des Tétungs-
tatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ausgeschlossen. Fir den Fall einer Stérung
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einzelner Tiere durch Bauldrm o. &. sind im Umfeld ausreichend Ausweichméglichkeiten fir
Brutplatze vorhanden. Zudem wird das Braunkehlchen von den geplanten MaBnahmen zuguns-
ten der Offenlandarten (MaRnahme ,C1“) voraussichtlich erheblich profitieren.

Der Eintritt der Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG ist nicht zu erwar-
ten.

Feldlerche

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 128 Reviere der Feldlerche nachgewiesen. Damit
ergibt sich eine mittlere bis hohe Siedlungsdichte; das Plangebiet hat eine hohe Bedeutung fir
die Art Feldlerche.

Insgesamt kénnen baubedingt funf Reviere durch den Bau der WEA 5 unmittelbar betroffen
sein. Indirekte negative Wirkungen auf essentielle Habitate sind Giber den Verlust von Brutrevie-
ren hinaus jedoch nicht zu erwarten. Um eine Zerstérung aktuell genutzter Brutreviere zu ver-
meiden, sind die Bauzeitenregelung (MaRnahme ,AV 1) und die ékologische Baubegleitung
(Malnahme ,EV 2°) als VermeidungsmalRnahmen umzusetzen. Eine ausfilhrliche MafRnahmen-
beschreibung ist im Landschaftspflegerischen Begleitplan enthalten (Anhang I, MaRnahmen-
blatter 2a und 2b).

Da der Flachenverlust aufgrund des Vorhabens zu einer Beeintrachtigung des Lebensraums
der Feldlerchen im Plangebiet fuhrt, ist eine vorgezogene Manahme zur Wahrung der 6kologi-
schen Funktion im rdumlichen Zusammenhang (CEF-MaRnahme) erforderlich. Geplant ist die
Umsetzung der CEF-MaRnahme ,C1 - Schaffung von externen Offenlandarten-Flachen auf
sechs Teilflachen®. Hierflr werden hochwertige Brut- und Nahrungssuchfléachen fir die Art Feld-
lerche und weitere Offenlandarten durch Extensivierung von insgesamt funf Ackerflachen (ca.
9.400 m?) und einer Griinlandflache (ca. 2.000 m?) geschaffen. Eine ausfiihrliche MaRnahmen-
beschreibung ist im Landschaftspflegerischen Begleitplan enthalten (Anhang I, MaBnahmen-
blatt 1). Mit Hilfe dieser CEF-MaRnahme wird sichergestellt, dass die Feldlerche auch weiterhin
mindestens gleichermalen gunstige Brutbedingungen im Umfeld der WEA vorfindet. Der raum-
lich-funktionale Zusammenhang zwischen den MaRnahmenflachen und den kartierten Brutplat-
zen wird bei funf von insgesamt sechs Teilflachen gewahrt. Diese funf Teilflachen liegen zwi-
schen ca. 300 und 600 m vom Baufeld bzw. von den urspriinglichen Revieren entfernt. Somit
liegen sie auch auRerhalb des unmittelbaren Einwirkungsbereichs der WEA. Diese funf Teilfla-
chen weisen insgesamt ein Aufwertungspotenzial von fiinf Revieren der Feldlerche auf.

Der Beginn der BaumaRnahmen darf erst erfolgen, sobald der Oberen Naturschutzbehérde die
Funktionsfahigkeit der MaRnahmenflachen nachgewiesen wird. Zur Dokumentation ist der Obe-
ren Naturschutzbehdrde ein Kurzbericht Giber die Umsetzung der Manahme vorzulegen (Funk-
tionskontrolle, MalBnahme ,FR 6“). Der Eintritt des Verbotstatbestandes gemal §44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG wird durch die MaRnahme ,C1“ zusammen mit der Funktionskontrolle ,FR 6°
vollstdndig vermieden.

Die genannten artenschutzrechtlichen VermeidungsmaBnahmen ,AV 1* (Bauzeitenregelung)
und ,EV 2“ (6kologische Baubegleitung) verfolgen auch den Zweck der Vermeidung von bau-
bedingten Tétungen. In Zusammenhang mit der CEF-MaRnahme ,C1“ und deren Funktionskon-
trolle ,FR 6“ wird der Eintritt des T6tungstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ver-
mieden.

Hinsichtlich des Stérungstatbestandes kann es durch Kulissenwirkungen und Stérungen in der
Bauphase zu einer temporéren Verringerung der Lebensstéttenfunktion kommen. Fir die arten-
schutzrechtliche Beurteilung wurde als lokale Population der Bestand der Feldlerche im Offen-
land innerhalb der Wetschaftsenke, d. h. innerhalb der gesamten naturrdumlichen Einheit, her-
angezogen. Im Ergebnis weist die lokale Population der Art einen giinstigen Erhaltungszustand
auf. Die Empfindlichkeit gegentiber WEA wird als gering beurteilt; gemaR Gassner et al. 2010
betragt die planerisch zu beriicksichtigende Fluchtdistanz lediglich 20 m gegeniiber anthropo-
genen Stérwirkungen. Zudem wird eine erhebliche Stérung aufgrund der CEF-MaRnahme ,C 1“
sowie der Funktionskontrolle ,FR 6“ vollstéandig vermieden.

Die Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG werden nicht erfullt.
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Feldschwirl

Der Feldschwirl wurde mit zwei Revieren (Brutverdacht) im westlichen Teil des Untersuchungs-
gebietes nachgewiesen. Die Entfernung zur néchstgelegenen WEA betrégt ca. 150 m (WEA 1).
Eine Zerstérung oder Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten geméal § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG durch das Vorhaben wird ausgeschlossen. Essentielle Nahrungshabita-
te sowie die Funktionalitat der Fortpflanzungs- und Ruhestatten werden nicht beeintréchtigt.

Die Art ist nicht kollisionsgefahrdet und nicht stérungsempfindlich gegenlber WEA.

Neben dieser fehlenden Kollisionsgefahr wird auch aufgrund der Lage der Reviere aul3erhalb
der Baufelder der Eintritt des Tétungstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ausge-
schlossen.

Der Eintritt der Verbotstatbestidnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG ist somit nicht zu
erwarten.

Feldsperling

Der Feldsperling wurde mit 41 Revieren im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Die Entfer-
nung zur nachstgelegenen WEA betragt ca. 50 m (WEA 2).

Eine Zerstérung oder Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten gemaR § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird ausgeschlossen. Essentielle Nahrungshabitate sowie die Funktio-
nalitat der Fortpflanzungs- und Ruhestatten werden nicht beeintréchtigt. Die Art ist nicht kollisi-
onsgefahrdet und nicht stérungsempfindlich gegeniiber WEA. Neben dieser fehlenden Kollisi-
onsgefahr wird auch aufgrund der Lage der Reviere auRerhalb der Baufelder der Eintritt des
Tétungstatbestandes geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ausgeschlossen.

Der Eintritt der Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG ist nicht zu erwar-
ten.

Fischadler

Im Rahmen der Zug- und Rastvogelerfassung wurde ein ziehender Fischadler beobachtet. Es
bestehen keine Brut- oder Rastplatze im Umfeld der geplanten WEA.

Als kollisionsgeféahrdete Art ist der Fischadler grundsatzlich zu betrachten, doch dem Plangebiet
sind gemafR den Untersuchungsergebnissen keine relevanten Funktionen zuzuordnen.

Der Eintritt der Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG wird daher ausge-
schlossen.

Gilde der Zug- und Rastvogel

Im Rahmen der Zugvogelbeobachtung wurden folgende Arten erfasst:

Baumpieper (25), Bluthanfling (63), Feldlerche (891), Feldsperling (88), Heidelerche (98), Kor-
moran (41), Kornweihe (2), Rotmilan (47) sowie Wiesenpieper (136).

Von diesen Arten wurden folgende auch im Rahmen der Rastvogelbeobachtung nachgewiesen:

Baumpieper (1), Bluthanfling (200), Feldlerche (859), Feldsperling (171), Heidelerche (9), Korn-
weihe (1), Wiesenpieper (235).

Die Recherche in der NATIS-Art-Datenbank wies auf einen ziehenden Rotmilan und sechs Kie-
bitze in einer Entfernung von ca. 700 m zur nachstgelegenen WEA im Sommer 2005 hin. Ferner
werden die Gehdlze im Umfeld der geplanten WEA zeitweise von durchziehenden Trupps Rot-
milanen als Schlafplatz genutzt. Ich verweise hierzu auf die Erlauterungen zur Art Rotmilan.

Insgesamt liegt die Zahl der Durchztgler im (oberen) Durchschnittsbereich. Die Rastvogelzah-
len entsprechen den Ublichen Untersuchungsergebnissen in vergleichbaren Landschaftsrau-
men, weisen jedoch bei der Art Kiebitz (separate Prifung, siehe unten) auf tberdurchschnittli-
che Zahlen hin.
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Aufgrund der geplanten Umsetzung der VermeidungsmaRnahme ,AV 8 — Abschaltung aufgrund
der Schlafplatzfunktion des Rotmilans” wird bezuglich der Rotmilan-Schlafplatze der Eintritt des
Totungstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG vermieden. Eine umfangreiche MaR-
nahmenbeschreibung ist im Landschaftspflegerischen Begleitplan (Anhang I, MaRnahmen-
blatt 11) enthalten.

Der Eintritt der Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG ist nicht zu erwar-
ten.

Goldammer

Im Jahr 2015 wurden 54 Reviere der Goldammer im Umfeld der geplanten WEA nachgewiesen
(36 mit Brutnachweis, 18 mit Brutverdacht). An den WEA 1, 4 und 6 liegen die Reviermittelpunk-
te jeweils im nahen Umfeld der geplanten Baufelder.

Es wird eine Baumreihe, die potenziell als Brutstandort geeignet ist, kleinflachig bei WEA 4 in
Anspruch genommen. 2015 gab es dort jedoch keinen Hinweis auf ein Brutrevier der Goldam-
mer. Da in 60 m Entfernung in einem Einzelbaum ein Brutverdacht besteht, ist es nicht auszu-
schlieBen, dass eine Verlegung des Reviers in die betroffene Baumreihe stattfindet. Mit der
Vermeidungsmalinahme ,Bauzeitenregelung” (AV 1) kann der Tétungstatbestand sowie die
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten sicher vermieden werden. Die Art ist nicht kol-
lisionsgefahrdet bzw. windkraft-sensibel.

Der Eintritt der Verbotstatbesténde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG wird ausgeschlos-
sen.

Goldregenpfeifer

Im Rahmen der Zugvogelkartierungen wurden drei Trupps mit sieben Goldregenpfeifern beo-
bachtet. Im Februar 2016 wurden auf einem Acker in etwa 700 m Entfernung von der WEA 6
insgesamt 54 Individuen bei der Rast beobachtet. Dieser Rastplatz wurde gemaR Gutachter nur
temporar genutzt, da dieselben Tiere wenige Stunden spater in der Wetschaftaue (deutlich tber
2 km von der nachstgelegenen WEA entfernt) beobachtet wurden.

Eine Zerstdrung oder Beeintrachtigung von Rastplatzen i. S. v. Fortpflanzungs- und Ruhestét-
ten gemall § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird ausgeschlossen. Aufgrund ihrer Lage auRerhalb
der Baufelder wird auch der Verbotstatbestand der Tétung geméaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
ausgeschlossen. Die Art ist daruber hinaus nicht kollisionsgefahrdet.

Der Goldregenpfeifer weist gegentiber WEA ein Meideverhalten von mind. 500 m auf. Zu den
tradierten Rastplatzen mit tiberregionaler Bedeutung z&hlt ein Teil der Oberen Ederau, der sich
einige Kilometer nordlich des Plangebietes befindet. Das Tal der Wetschaft weist in Bezug auf
Rastplatze dagegen keine Uberregionale Bedeutung auf. Eine Stérung der Art wird daher aus-
geschlossen. Auch in Bezug auf den o. g. temporéar genutzten Rastplatz ist aufgrund der grofRen
Entfernung von ca. 700 m ein Eintritt des Stérungstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG nicht anzunehmen.

Der Eintritt der Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG ist somit nicht zu
erwarten.

Graureiher

Im Rahmen der Zug- und Rastvogelerfassung wurden insgesamt sechs ziehende und 15 ras-
tende Graureiher nachgewiesen.

Eine Zerst6érung oder Beeintrachtigung von Brutplatzen des Graureihers erfolgt nicht. Essentiel-
le Schlisselbiotope bestehen im Plangebiet ebenfalls nicht, sodass kein dauerhafter Funktions-
verlust in Bezug auf Nahrungshabitate zu erwarten ist. Dariiber hinaus ist die Art nicht kollisi-
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onsgefahrdet und tritt im Untersuchungsgebiet als Zug- und Rastvogel nur in geringen Stérken
auf.

Der Eintritt der Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG wird ausgeschlos-
sen.

Kiebitz

Der Kiebitz wurde durchziehend nahe der WEA 1 und 5 mit einem Trupp aus ca. 100 Tieren
gesichtet. Insgesamt wurden 423 rastende Kiebitze in acht Trupps nachgewiesen. Der bedeu-
tendste Rastplatz liegt in tiber 2 km Entfernung im Umfeld der Asphe westlich von Oberasphe.
Grundsétzlich ist davon auszugehen, dass auch innerhalb des Windparks bisweilen Kiebitze
rasten. Die exponierten Lagen der WEA werden jedoch als vergleichsweise unglinstig bewertet,
da Rastplatze der Art insbesondere in Hanglagen und Mulden vorzufinden sind.

Eine Zerstérung oder Beeintrachtigung von Rastplatzen i. S. v. Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird ausgeschlossen. Aufgrund ihrer Lage aulerhalb
der Baufelder wird auch der Eintritt des Toétungstatbestandes gemaR § 44 Abs.1 Nr. 1
BNatSchG ausgeschlossen. Rastvogel sind zudem in der Lage auszuweichen und ist die Art
Kiebitz wird als nicht kollisionsgefahrdet eingestuft.

Mit einem Meideverhalten gegentiber WEA von etwa 500 m wird auch der Eintritt des Sto-
rungstatbestandes gemafl § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen, da sich keine bedeu-
tenden Rastplatze innerhalb der Baufelder befinden und keine populationswirksamen Auswir-
kungen durch das Vorhaben zu erwarten sind.

Der Eintritt der Verbotstatbestidnde geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG ist nicht anzuneh-
men.

Klappergrasmicke

Die Klappergrasmiicke wurde mit drei Revieren (Brutverdacht) im Untersuchungsgebiet nach-
gewiesen. Die Entfernung zur nachstgelegenen WEA betragt ca. 330 m.

Eine Zerstérung oder Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten geméafl § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird ausgeschlossen. Essentielle Nahrungshabitate sowie die Funktio-
nalitat der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten werden nicht beeintrachtigt.

Die Art ist darliber hinaus nicht kollisionsgeféhrdet und nicht stérungsempfindlich gegentiber
WEA. Neben dieser fehlenden Kollisionsgefahr wird auch aufgrund der Lage der Reviere au-
Rerhalb der Baufelder der Eintritt des Tétungstatbestandes gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
ausgeschlossen.

Der Eintritt der Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG ist nicht zu erwar-
ten.

Kranich

Das Plangebiet gehért zum Schmalfront-Zugkorridor des Kranichs. Im Rahmen der Zug- und
Rastvogelkartierung wurden mehrere Trupps durchziehender Kraniche nachgewiesen.

Es befinden sich keine regional oder Uberregional bedeutsamen Rast- und Schlafplatze der Art
(> 5.000 rastende Individuen) im direkten Einwirkungsbereich der WEA. Eine Zerstérung oder
Beeintrachtigung von Rastplatzen i. S. v. Fortpflanzungs- und Ruhestatten gemall § 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG wird somit ausgeschlossen.

Der Kranich gilt als kollisionsgefahrdet, insbesondere kann ein signifikant erhéhtes Kollisionsri-
siko an Massenzugtagen bei bestimmten Witterungsbedingungen (Nebel mit Sichtweiten <
1.000 m und/ oder Niederschlagsereignissen) nicht ausgeschlossen werden. Um den Eintritt
des Tétungstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden, wird die MaRRnah-
me ,Abschaltungen zugunsten des Kranichs" (AV 7) durchgefiihrt. Dabei werden die WEA an
herbstlichen Massenzugtagen bei o. g. Witterungsbedingungen fiir die Dauer der laufenden
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Zugwelle bis 9 Uhr des Folgetages abgeschaltet. Die MaRnahme ist geeignet, um den Eintritt
des Tétungstatbestandes wirksam zu vermeiden.

Aufgrund ihrer Hohe kénnen von den WEA in Einzelféllen Stérungen wahrend des Durchzugs
auf die Art ausgehen. Diese duRern sich jedoch héchstens in Ausweichbewegungen einzelner
Kraniche. An Massenzugtagen und witterungsbedingtem Niedrigflug werden mit der 0.g. Ver-
meidungsmalnahme ,AV 7“ erhebliche Stérungen ausgeschlossen. Die hier zu betrachtende
Population befindet sich im Ubrigen in einem giinstigen Erhaltungszustand. Eine ausfiihrliche
Mafnahmenbeschreibung ist im Landschaftspflegerischen Begleitplan enthalten (Anhang |,
Maflnahmenblatt 10).

Der Eintritt der Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG ist nicht zu erwar-
ten.

Mé&usebussard

Der Mausebussard ist im Leitfaden ,Beriicksichtigung der Naturschutzbelange bei der Planung
und Genehmigung von Windkraftanlagen (WKA) in Hessen (HMUELV u. HMWVL 2012) sowie
im ,Helgolénder Papier” (LAG VSW 2015) nicht als kollisionsgefahrdete oder stérungsempfindli-
che Art aufgeflihrt. Im Rahmen der PROGRESS-Studie (,Ermittlung der Kollisionsraten von
(Greif-) V6geln und Schaffung planungsbezogener Grundlagen fiir die Prognose und Bewertung
des Kollisionsrisikos durch Windenergieanlagen (PROGRESS)“, GRUNKORN ET AL. 2016) wurde
allerdings ein Zusammenhang zwischen der Windenergienutzung und einer erhéhten Schlagop-
ferzahl der Art festgestellt. Die Art Mausebussard ist derzeit bei der Planung von WEA ange-
messen zu bertcksichtigen. Hierfur wird der 500 m-Radius um die geplanten WEA herangezo-
gen.

Wahrend der Untersuchungen im Jahr 2015 wurde der Mausebussard als haufige Art im Plan-
gebiet beobachtet. In einem Waldchen nahe der geplanten WEA 2 wurde in ca. 180 m Entfer-
nung ein besetzter Horst nachgewiesen. Im Zuge der Nachkartierungen im Jahr 2017 war die-
ser Horst jedoch nicht mehr besetzt. Stattdessen wurden im naheren Umfeld drei weitere Horste
erfasst, darunter ein Horst in ca. 475 m Entfernung zur WEA 2.

Im Jahr 2018 erfolgte eine Aktualisierung der Daten hinsichtlich der bekannten Horste im
1.500 m-Radius. Dabei zeigte sich, dass der ehemalige Brutplatz des Mausebussards im Wald-
chen nahe der WEA 2 abermals verwaist war. Da im Zuge der Untersuchungen die markanten
Gehdlze im 500 m-Radius begangen wurden und keine Hinweise auf aktuelle Bruten festgestellt
wurden, kann fur das Jahr 2018 mit hoher Wahrscheinlichkeit das Vorhandensein von Mause-
bussard-Bruten in diesem Bereich ausgeschlossen werden.

2019 wurden erneut alle Horste von GroRR- und Greifvégeln im 1.500 m- Radius kartiert. In einer
Entfernung von knapp unter 500 m nahe der geplanten WEA 6 (6stlich und stidwestlich) wurden
zwei Brutplatze des Méausebussards nachgewiesen. Ein weiterer befindet sich ebenfalls in
knapp unter 500 m Entfernung westlich der WEA 1. Der damalige Horst im Waldchen nahe der
WEA 2 konnte ab dem Jahr 2019 nicht mehr aufgefunden werden.

Im Rahmen von erneuten Kontrollen im Jahr 2020 wurden zwei besetzte Brutplatze der Art in
etwas mehr als 1.000 m Entfernung festgestellt. Im Waldchen nahe der geplanten WEA 2 wur-
de hingegen kein besetzter Horst der Art Mausebussard nachgewiesen.

Gemal dem sog. ,Niststattenerlass* mit ,Angaben zum Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten der in Brandenburg heimischen Vogelarten* (Erlass des Ministeriums fiur Umwelt, Ge-
sundheit und Verbraucherschutz Brandenburg vom 1. Januar 2011, 4. Anderung am
02.10.2018) erlischt bei nicht genutzten Horsten der Art Mausebussard nach drei Jahren aus-
bleibender Nutzung der Schutz gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG. Bei Wechselhorsten der
Art ist dies bereits nach zwei Jahren der Fall. Auch eine signifikant erhéhte Kollisionsgefahr-
dung der Art ausgehend von diesem Horst ist dann nicht mehr anzunehmen. Aufgrund des
letztmaligen sicheren Nachweises einer Brut im Wéldchen nahe der WEA 2 im Jahr 2015 ist

Genehmigungsbescheid Az.: RPGI-43.1-53e1700/2-2018/1 vom 10.12.2020
Seite 73 von 94



davon auszugehen, dass kein Schutz gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fur diesen Horst be-
steht. Auch fir die in 2017 letztmalige besetzten Horste in knapp unter 500 m Entfernung zu
den geplanten WEA kann der Wegfall dieses Schutzstatus angenommen werden.

Zu betrachten sind nunmehr die drei in 2019 kartierten Horste in jeweils knapp 500 m Entfer-
nung (westlich von WEA 1, dstlich sowie stidwestlich von WEA 6).

Das hdéchste Kollisionsrisiko fur die Art Mausebussard besteht bei Balz- und Territorialfligen.
Da diese aber hauptséchlich GUber dem Wald stattfinden und die geplanten WEA im Offenland
liegen, ist ausgehend von den an der Grenze zum 500 m-Radius gelegenen Brutplatzen kein
signifikant erhéhtes Tétungsrisiko gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu erwarten. Dariiber
hinaus profitiert die Art von den VermeidungsmaRnahmen bzgl. des Rotmilans (,AV 3% ,AV 4"
und ,AV 5%), da hiermit das Kollisionsrisiko verringert wird.

Der Eintritt der Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG ist nicht zu erwar-
ten.

Neuntoter

Der Neuntéter wurde mit vier Revieren (je zwei mit Brutverdacht und Brutnachweis) im Untersu-
chungsgebiet nachgewiesen. Der geringste Abstand zwischen Baufeld und Reviermittelpunkt
betragt ca. 80 m (WEA 1).

Eine Zerstérung oder Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten gemal § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird ausgeschlossen. Essentielle Nahrungshabitate sowie die Funktio-
nalitat der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten werden nicht beeintrachtigt. Aufgrund der fehlenden
Kollisionsgefahr der Art Neuntéter und aufgrund der Lage der Reviere auRerhalb der Baufelder
wird auch der Eintritt des Toétungstatbestandes gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ausge-
schlossen.

Die Art ist nicht dartiber hinaus nicht stérungsempfindlich gegentiber WEA. Auch baubedingt
kann eine erhebliche Stérung gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden.

Der Eintritt der Verbotstatbestande gemafl § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG ist daher nicht an-
zunehmen.

Rebhuhn

Das Rebhuhn wurde mit sechs Revieren im Untersuchungsgebiet nachgewiesen (ein Revier mit
Brutnachweis, funf mit Brutverdacht). Der geringste Abstand zwischen Baufeld und Reviermit-
telpunkt betragt ca. 60 m zu WEA 2 und ca. 110 m zu WEA 4.

Essentielle Nahrungshabitate werden nicht beeintrachtigt. Eine Zerstérung oder Beeintrachti-
gung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kann zunéchst
nicht sicher ausgeschlossen werden. Um dies zu vermeiden, werden die Bauzeitenregelung
(MaRnahme ,AV 1“) und die 6kologische Baubegleitung (MaRnahmen ,EV 2°) durchgefihrt.
Mithilfe dieser VermeidungsmaRnahmen wird auRerdem sichergestellt, dass die Funktionalitat
der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten des Rebhuhns nicht beeintrachtigt wird. Eine ausfihrliche
MaRnahmenbeschreibung ist im Landschaftspflegerischen Begleitplan enthalten (Anhang |,
MaRnahmenblatter 2a und 2b).

Mit der Zerstérung oder Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten kénnten auch
Individuen der Art getétet werden, weshalb die 0.g. Manahmen ,AV 1 und ,AV 2“ auch zur
Vermeidung des Toétungstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG greifen. Das Reb-
huhn ist zwar nicht in relevanter Weise kollisionsgefdhrdet, doch Anflige am Mast und damit
einhergehende To6tungen oder Verletzungen kénnen nicht ausgeschlossen werden. Zur Ver-
meidung von Kollisionen wird daher die Farbgebung des MastfuRes angepasst (Maltnahme ,AV
9.
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Stérungen mit Verdrangungswirkungen des Rebhuhns sind insbesondere wahrend der Bau-
phase zu erwarten. Fur die artenschutzrechtliche Beurteilung wurde als lokale Population der
Bestand der Art im Offenland innerhalb der Wetschaftsenke, d.h. innerhalb der gesamten natur-
raumlichen Einheit, herangezogen. Im Ergebnis weist die lokale Population der Art einen un-
gunstigen Erhaltungszustand auf. Um den Eintritt des Stérungstatbestandes gemal § 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG zu vermeiden, wird neben der 0.g. VermeidungsmaRnahme ,AV 1“ die umge-
hende Rekultivierung temporér in Anspruch genommener Flachen (MaRnahme ,AV 3“) umge-
setzt. DarUber hinaus profitiert das Rebhuhn von der CEF-MaRnahme ,C 1“ i.V.m. der Funkti-
onskontrolle ,FR 6“. Diese MaRnahme bewirkt, dass die Tiere vor Baubeginn ausweichen und
aufgewertete Habitatstrukturen vorfinden kénnen.

Der Eintritt der Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG ist somit nicht zu
erwarten.

Rotmilan

Der Rotmilan wurde im Untersuchungsgebiet mit mehreren Brut- sowie Schlaf- und Rastplatzen
nachgewiesen. In 2015 wurden sudlich von Wollmar in einer Entfernung von ca. 1.060 m zu
WEA 5 sowie sidlich von Niederasphe in ca. 2.210 m zu WEA 6 jeweils ein Horst des Rotmi-
lans kartiert. Im Jahr 2016 wurde zudem eine erfolgreiche Brut im Wald nordwestlich von Nie-
derasphe in einem Abstand von ca. 1.900 m zur nachstgelegenen WEA 1 festgestellt. 2019
konnten die Brutplatze suidlich und nordwestlich von Niederasphe bestétigt werden.

Die Schlaf- und Rastplatze wurden erstmalig im Jahr 2014 untersucht. Innerhalb des 1.000 m-
Radius befanden sich zu dieser Zeit acht Rastplatze und acht Schlafplatze verteilt iber das ge-
samte Plangebiet. Die Spitzenwerte wurden an einem Schlafbaum westlich der geplanten WEA
1 (innerhalb des 500 m-Radius) mit 39 Rotmilanen und an einem Baum sudlich der geplanten
WEA 4 (auRerhalb des 500 m-Radius) mit 27 Individuen gezahlt. Im Zuge einer Datenaktualisie-
rung wurden im Jahr 2019 weniger Schiaf- und Rastplétze erfasst; insgesamt neun Schlafplatze
und ein Rastplatz der Art Rotmilan wurde innerhalb des 1.000 m-Radius festgestellt. Die héchs-
te Anzahl an Rotmilanen dabei wurde auf einer Lérche westlich der geplanten WEA 1 mit ins-
gesamt 15 Individuen nachgewiesen. Der Rastplatz befindet sich éstlich der geplanten WEA 1,
hier wurden fiinf Rotmilane gezahlt.

Eine Zerstérung oder Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten gemaR § 44 Abs.
1 Nr. 3 BNatSchG wird ausgeschlossen. Ihre Funktionalitdt sowie essentielle Nahrungshabitate
werden nicht beeintrachtigt.

Aufgrund des damaligen Brutnachweises in ca. 1.060 m sowie der Schiafplatze wurde eine art-
spezifische Raumnutzungsanalyse gemaf ISSELBACHER ET AL. (AG fachliche Standards, 2013)
durchgefihrt. Diese zeigte im Ergebnis, dass insbesondere das nahere Umfeld der WEA 4 und
6 sowie in geringerem MaRe das Umfeld der WEA 1 haufig fir Nahrungsfliige genutzt werden.
Die Raumnutzung des Rotmilans war auf die Bereiche mit hohem Griinlandanteil konzentriert
und fuhrt dazu, dass ein signifikant erhéhtes Kollisionsrisiko anzunehmen wire. Lediglich im
Bereich der geplanten WEA 2 und 3 (ackerdominiert) wurden keine vermehrten Flugbewegun-
gen festgestellt.

Auch ausgehend von den Schlafplatzen, die sich insgesamt (d.h. tiber die verschiedenen Jahre
der Kontrollen gesehen) verteilt im Plangebiet zwischen den WEA befinden, kann ein signifikant
erhohtes Tétungsrisiko fur die Art Rotmilan zunéchst nicht ausgeschlossen werden. Ab 30 Tie-
ren an einem Schlafplatz ist gemaR dem Leitfaden ,Beriicksichtigung der Naturschutzbelange
bei der Planung und Genehmigung von Windkraftanlagen (WKA) in Hessen® (HMUELV .
HMWVL 2012) ein sehr hohes Konfliktpotenzial anzunehmen. Um den Eintritt des Toétungstat-
bestandes gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sicher ausschlieBen zu kénnen, ist hierfir eine
entsprechende VermeidungsmaBnahme mit Monitoring (siehe unten — ,AV 8 i.V.m. ,FR 4%)
erforderlich.

Aus diesen Griinden werden die folgenden geeigneten artenschutzrechtlichen Vermeidungs-
mafinahmen umgesetzt:
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- AV 3*, MaRnahmenblatt 4: Rekultivierung bzw. Vermeidung attraktiver Jagdfléchen,

- LAV 4, MaRnahmenblatt 7: Abschaltung der WEA 1, 4, 5 und 6 bei bzw. nach landwirt-
schaftlichen Arbeiten im 200 m-Radius i.V.m. der Funktionskontrolle ,FR 2“ — Sicherstel-
len des Abschaltens,

- LAV 5 MaRnahmenblatt 8: Anlage hochwiichsiger Flachen im Umfeld aller WEA i.V.m.
der Funktionskontrolle ,FR 7" — Festlegung der Bewirtschaftung,

- AV 8, MaRnahmenblatt 11: Abschaltung aller WEA aufgrund der Schlafplatzfunktion
des Rotmilans i.V.m. dem Monitoring ,FR 4*.

Mit Umsetzung dieser MaRnahmen wird der Eintritt des Tétungstatbestandes gemald § 44 Abs.
1 Nr. 1 BNatSchG ausgeschlossen. Eine ausfuihrliche Beschreibung der einzelnen Malinahmen
ist im Landschaftspflegerischen Begleitplan (Anhang I) im jeweiligen MaRnahmenblatt (s.o.)
enthalten.

Der Eintritt des Stérungstatbestandes geman § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird ebenfalls aus-
geschlossen, da der Rotmilan kein Meideverhalten gegeniiber WEA zeigt (weder bei der Brut,
noch bei der Jagd).

Der Eintritt der Verbotstatbestiande gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG ist daher nicht an-
zunehmen.

Schwarzmilan

Der Schwarzmilan wurde aufgrund von beobachteten Nahrungssuchfliige im Untersuchungsge-
biet nachgewiesen (14 Beobachtungen). Die Beobachtungsschwerpunkte lagen deutlich auer-
halb des ndheren Anlagenumfelds. Aktive Horste wurden in den Jahren der Kartierung (2014
und 2015) nicht nachgewiesen. Im Zuge der Horstkontrollen in den Jahren 2018 und 2019 wur-
den keine briitenden Schwarzmilane im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

Essentielle Nahrungshabitate der Art Schwarzmilan sowie die Funktionalitat der Fortpflanzungs-
und Ruhestatten werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt. Eine Zerstérung oder Beein-
trachtigung von Fortpflanzungs- und Brutstatten gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird somit
ausgeschlossen.

Der Eintritt des Tétungstatbestandes geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht zu erwarten,
da das nahere Anlagenumfeld keine relevante Bedeutung fur die Art aufweist.

Auch der Eintritt des Stérungstatbestandes gemal § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird ausge-
schlossen, da der Schwarzmilan weder bei der Brut, noch bei der Jagd ein Meideverhalten ge-
genuber WEA zeigt.

Der Eintritt der Verbotstatbestiande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG ist daher nicht zu
erwarten.

Stieglitz

Der Stieglitz wurde mit vier Revieren im Untersuchungsgebiet nachgewiesen (ein Mal Brut-
nachweis, drei Mal Brutverdacht). Der geringste Abstand zwischen Baufeld und Reviermittel-
punkt betragt tber 100 m (WEA 2).

Essentielle Nahrungshabitate sowie die Funktionalitdt der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
werden nicht beeintrachtigt. Eine Zerstérung oder Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten geman § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird ausgeschlossen.

Die Art ist weder kollisionsgefahrdet, noch stérungsempfindlich gegeniiber WEA.

Aus diesen Griinden und aufgrund der Lage der Reviere auflerhalb der Baufelder werden der
Eintritt des Totungstatbestandes geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sowie der Eintritt des Sto-
rungstatbestandes geman § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen.

Zusammenfassend ist der Eintritt der Verbotstatbestdnde gemal® § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3
BNatSchG nicht zu erwarten.

Genehmigungsbescheid Az.: RPGI-43.1-53e1700/2-2018/1 vom 10.12.2020
Seite 76 von 94



Turteltaube

Die Art Turteltaube wurde im Jahr 2019 mit einer Brut im Kiefernwaldchen nahe der geplanten
WEA 2 nachgewiesen.

Essentielle Nahrungshabitate sowie die Funktionalitdt der Fortpflanzungs- und Ruhestétten
werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt. Eine Zerstérung oder Beeintrachtigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird aufgrund der Lage
des Brutplatzes aullerhalb der Baufelder ausgeschlossen.

Die Art ist weder kollisionsgefahrdet, noch storungsempfindlich gegentiber WEA. Allerdings
kénnen baubedingte Stérungen nicht ausgeschlossen werden. Stérungen, wie etwa Baulérm,
sind jedoch nicht als erheblich i.S.d. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG einzuordnen, da sie temporar
auftreten und die Entfernung zwischen dem Kiefernwéldchen und der geplanten WEA 2 ca. 100
m betragt. Aus diesen Griinden werden der Eintritt des Tétungstatbestandes gemaR § 44 Abs.
1 Nr. 1 BNatSchG sowie der Eintritt des Stérungstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG ausgeschlossen.

Zusammenfassend ist der Eintritt der Verbotstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3
BNatSchG nicht zu erwarten.

Uhu

Ein ehemaliger Brutplatz des Uhus am Hammelsberg im Bereich des Waldes in etwa 500 m
Entfernung zur néchstgelegenen WEA 1 wurde im Rahmen der Brutvogelkartierungen nicht
mehr bestéatigt. GemaR NATIS-Art-Datenbank war dieser zuletzt im Jahr 2008 besetzt gewesen.
Wahrend der abendlich-nachtlichen Untersuchungen in den Jahren 2017 und 2018 mittels
Klangattrappe sowie wahrend der weiteren Kontrollen in 2016, 2018 und 2019 (Suche nach
Hinweisen auf einen Brutplatz, z.B. Rupfungen, Brutnischen) fanden sich keine Indizien fiir ein
Vorkommen der Art. Die auBeren Umstande weisen zudem auf die Unwahrscheinlichkeit einer
erfolgreichen Brut hin, da der gesamte Hangbereich fiir Wildschweine zugénglich ist und auch
genutzt wird. Somit werden erfolgreiche Bodenbruten in diesem Bereich grundsatzlich ausge-
schlossen. Aus den Ergebnissen der Grunddatenerhebung zum Burgwald geht hervor, dass
norddstlich von Minchhausen in etwa 2.800 m Entfernung zur nachstgelegenen WEA ein Brut-
platz der Art besteht. Laut der Unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Marburg-
Biedenkopf liegen keine Hinweise auf eine Uhubrut vor (Stand: 19.06.2019).

Essentielle Nahrungshabitate sowie die Funktionalitat der Fortpflanzungs- und Ruhestatten
werden nicht beeintrachtigt. Eine Zerstérung oder Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten wird aufgrund des o.g. fehlenden Brutnachweises (bei WEA 1, zuletzt 2008 be-
setzt) und des grolen Abstandes (nordéstlich von Miinchhausen, ca. 2.800 m) ausgeschlossen.
Der Verbotstatbestand der Tétung gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird ausgeschlossen, da
das Anlagenumfeld keine relevante Funktion fiir jagende Uhus aufweist. Selbst wenn eine Brut
am ehemaligen Brutplatz in ca. 500 m Entfernung bestehen wiirde, wiirden sich die Jagdgebie-
te hauptsachlich in Richtung der Griinlandflachen im Umfeld der Asphe befinden. Der Kuppen-
bereich, d.h. das ndhere Umfeld der WEA, wiirde wegen des hohen Ackeranteils vom Uhu eher
gemieden werden. Hinsichtlich des Stérungstatbestandes fehlt ebenfalls ein funktionaler Bezug,
sodass erhebliche Stérungen durch das Vorhaben ausgeschlossen werden.

Der Eintritt der Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG wird ausgeschlos-
sen.

Wacholderdrossel
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Die Wacholderdrossel wurde mit sieben Revieren mit Brutverdacht im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen. Der geringste Abstand zwischen Baufeld und Reviermittelpunkt betrégt ca. 130
m (WEA 2).

Essentielle Nahrungshabitate sowie die Funktionalitdt der Fortpflanzungs- und Ruhestatten
werden nicht beeintrachtigt. Eine Zerstérung oder Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird ausgeschlossen.

Aufgrund der Lage der Brutplatze auBerhalb der Baufelder wird auch der Verbotstatbestand der
Toétung gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ausgeschlossen. Die Art ist darliber hinaus nicht
kollisionsgefahrdet und nur wenig stérungsempfindlich gegentiber WEA. Erhebliche Stérungen
i.S.v. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kénnen aufgrund der Lage der Brutplatze ausgeschlossen
werden.

Der Eintritt der Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG ist nicht zu erwar-
ten.

Wachtel

Im Untersuchungsgebiet wurden drei rufende Hahne der Art Wachtel festgestellt, davon einer
unmittelbar neben dem Baufeld der WEA 4. Das Umfeld dieser WEA bildet daher ein Brutgebiet
der Wachtel, das im Rahmen der starken jahrlichen Schwankungen mit unterschiedlicher Inten-
sitat genutzt wird.

Essentielle Nahrungshabitate sowie die Funktionalitdt der Fortpflanzungs- und Ruhestétten
werden nicht beeintrachtigt. Die Revierzentren lagen im Jahr der Kartierung (2015) auerhalb
der Baufelder. Dennoch ist der Eintritt des Verbotstatbestandes gemall § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG aufgrund der jahrlichen Schwankungen und der Schwierigkeiten bei der Abgrenzung
eines Reviers nicht auszuschlieRen. Um eine Zerstérung aktuell genutzter Brutreviere zu ver-
meiden, sind die Bauzeitenregelung (MaBnahme ,AV 1) und die 6kologische Baubegleitung
(MaBnahme ,EV 2“) als VermeidungsmafRnahmen geplant. Eine ausfiihrliche Malinahmenbe-
schreibung ist im Landschaftspflegerischen Begleitplan enthalten (Anhang |, MalRnahmenblatter
2a und 2b). Die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang gemaf § 44 Abs. 5 S. 2
BNatSchG wird gewahrt, da ausreichend Ausweichmdglichkeiten zur Verfigung stehen.
Ebenfalls wird der Eintritt des Tétungstatbestands gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird mit
Umsetzung der Betriebszeitenregelung (MaRnahme ,AV 1%) und der 6kologischen Baubeglei-
tung (MaRnahme ,EV 2“) ausgeschlossen.

Die Wachtel ist dartber hinaus nicht kollisionsgeféahrdet und grundséatzlich nicht stérungsemp-
findlich gegenliber Windenergieanlagen. Ein rdaumlich eng begrenztes Meideverhalten kann
jedoch nicht ausgeschlossen werden. Es sind jedoch ausreichend Ausweichmdéglichkeiten vor-
handen, sodass der Eintritt des Stérungstat-bestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG in
Bezug auf die Art Wachtel ausgeschlossen wird.

Der Eintritt der Verbotstatbestédnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG ist nicht zu erwar-
ten.

Waldohreule

Die Waldohreule wurde mit einem Brutplatz und einem Revier im Untersuchungsgebiet nach-
gewiesen. Der Brutplatz (Brutnachweis) wurde in ca. 130 m Entfernung zur n&achstgelegenen
WEA und in ca. 60 m Entfernung zum Baufeldbereich der WEA 2 festgestellt. Das Revier (Brut-
verdacht) liegt iber 730 m entfernt zur WEA 5.

Essentielle Nahrungshabitate sowie die Funktionalitdt der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
werden nicht beeintrachtigt. Eine Zerstérung oder Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten geman § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird ausgeschlossen.

Die Art ist dartber hinaus nur wenig kollisionsgefahrdet. Aufgrund der Lage der Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten auBerhalb der Baufelder der WEA wird der Verbotstat-bestand der Tétung
gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ausgeschlossen.

Die Art ist zwar wenig stérungsempfindlich gegentiber WEA im Betrieb. Aufgrund des geringen
Abstandes zu den Baufeldern kann jedoch insbesondere wahrend der Bauphase eine (temporéa-
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re) Aufgabe des Brutplatzes und somit eine Stérung nicht per se ausgeschlossen werden. Fir
die artenschutzrechtliche Beurteilung wurde als lokale Population der Bestand der Waldohreule
im Landkreis Marburg-Biedenkopf herangezogen. Im Ergebnis weist die lokale Population der
Art einen mittleren Erhaltungszustand auf. Die Art ist im o.g. Landkreis flachig verbreitet, die
Dichte unterliegt j&hrlichen Schwankungen und ist abhéngig von der Verfugbarkeit von Mausen.
Um den Eintritt des Stérungstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG zu vermeiden,
werden als VermeidungsmaBnahme (MaRnahme ,AV 10“) Ausweichbrutplatze zugunsten der
Waldohreule auferhalb des 300 m-Radius geschaffen und mittels Funktionskontrolle (,FR 5%
jahrlich auf ihre Funktionsfahigkeit gepruft. Hierfur werden in vier geeigneten Bereichen jeweils
drei Kunsthorste angebracht. Die MaRnahme ist geeignet, um den Eintritt des Stérungstatbe-
standes wirksam zu vermeiden.

Der Eintritt der Verbotstatbestande gemafR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG ist nicht zu erwar-
ten.

Weidenmeise

Die Weidenmeise wurde mit funf Revieren (Brutverdacht) im Untersuchungsgebiet nachgewie-
sen. Der geringste Abstand zwischen Baufeld und Revierzentrum betragt lber 60 m zum Bau-
feldbereich der geplanten WEA 2.

Eine Zerstérung oder Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten gemaR § 44 Abs.
1 Nr. 3 BNatSchG wird ausgeschlossen. Essentielle Nahrungshabitate sowie die Funktionalitat
der Fortpflanzungs- und Ruhestatten werden vom Vorhaben nicht beeintréchtigt. Die Nahrungs-
suche ist zwar im Umfeld der WEA méglich, aufgrund des fehlenden Meideverhaltens und der
ausreichenden Ausweichmdglichkeiten werden dahingehende Beeintréchtigungen jedoch aus-
geschlossen.

Mit der Lage der Fortpflanzungs- und Ruhestétten auRerhalb der Baufelder wird auch der Ver-
botstatbestand der Tétung geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ausgeschlossen. Die Art ist dar-
uber hinaus nicht kollisionsgefahrdet und nicht stérungsempfindlich gegentiber WEA.

Die Verbotstatbestéande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG werden nicht erfllt.

Es wird abschlieBend festgehalten, dass in Bezug auf die erfassten Vogelarten aufgrund der
beschriebenen und festgesetzten Vermeidungs- und AusgleichsmaRnahmen die Verbotstatbe-
stdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG nicht ausgeldst werden.

Fledermause

Braunes Langohr

Hinsichtlich der Langohren wurden durch die Horchboxen vier Aktivititen in einem Taleinschnitt
unweit der geplanten WEA 6 (Standort B) festgestellt. Insgesamt wurden acht Aktivitaten der
Artengruppe erfasst (Langzeit). Durch Detektorbegehungen und Netzfange wurden keine Aktivi-
taten nachgewiesen. Dabei ist zu bertlicksichtigen, dass Langohrflederméuse in detektorbasier-
ten Untersuchungen regelmafig unterreprasentiert sind. Daten der NATIS-Art-Datenbank wei-
sen auf eine Wochenstube des Braunen Langohrs in Miinchhausen mit ca. 30 Tieren hin. Die
Artengruppe wird im Planungsgebiet sporadisch bei Transfer- und Nahrungssuchfliigen im Be-
reich vertikaler Strukturen (Waldchen, Hecken, Gebiische) zu erwarten sein.

Eine Zersttrung oder Beeintrachtigung von Quartieren gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
ausgeschlossen. Essentielle Nahrungshabitate sowie die Funktionalitat der Fortpflanzungs- und
Ruhestétten werden nicht beeintrachtigt. Die Artengruppe ist sehr anpassungsfahig und jagd
opportunistisch.

Die Art ist nicht kollisionsgefahrdet und nicht stérungsempfindlich gegeniiber WEA. Somit wird
der Eintritt des Tétungstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sowie der Eintritt des
Stérungstatbestandes gemal § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen.
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Insgesamt ist daher der Eintritt der Verbotstatbestande geméaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG
nicht zu erwarten.

Breitflugelfledermaus

Die Breitflugelfledermaus wurde durch die Horchbox-Aufnahmen mit 14 Aktivitdten nachgewie-
sen (Standort B). Die Langzeit-Erfassung ergab keine Aktivitat der Art. Von der Artengruppe
,Nyctaloide*, die gleichermaRen die Breitfliigelfledermaus betreffen kann, wurden insgesamt
220 Aktivitaten erfasst (Langzeit). Die Artengruppe konnte an allen Horchboxenstandorten
nachgewiesen werden. Durch Transektbegehungen wurden bezlglich der Breitfligelfledermaus
funf Aktivitidten festgestellt, von der Artengruppe wurden insgesamt 43 Aktivitdten erfasst. Im
Rahmen der Netzfange konnte die Art nicht nachgewiesen werden. Auch die weiterfiihrende
Recherche wies auf keine Vorkommen der Art im 3 km-Radius hin. Die Art nutzt das Plangebiet
unregelmagig als Jagdgebiet und fur Transferflige.

Eine Zerstérung oder Beeintrachtigung von Quartieren geman § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
ausgeschlossen. Essentielle Nahrungshabitate sowie die Funktionalitét der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten werden nicht beeintrachtigt.

Kollisionen sind zwar grundsétzlich méglich, doch gemaR den Untersuchungsergebnissen ist
die Breitfliigelfledermaus insbesondere im Offenland nahe der WEA nahezu nicht anzutreffen.
Ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko zeichnet sich bei dieser grundsétzlich maRig gefahrdeten
Art somit nicht ab. Der Eintritt des Tétungstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
wird daher ausgeschlossen.

Ferner ist die Art nicht stérungsempfindlich gegentiber WEA. Der Eintritt des Stérungstatbe-
standes gemal § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird daher ebenfalls ausgeschlossen.

Insgesamt ist nicht mit einem Eintritt der Verbotstatbestdnde gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3
BNatSchG zu rechnen.

Fransenfledermaus

Die Fransenfledermaus wurde durch die Horchbox-Aufnahmen mit acht Aktivitdten nachgewie-
sen. Die Langzeit-Erfassung ergab insgesamt sieben Aktivitdten der Art. Von der Artengruppe
,Myotis“, die gleichermafen die Fransenfledermaus betreffen kann, wurden insgesamt 72 Akti-
vitaten erfasst (Langzeit). Die Artengruppe konnte an fast allen Horchboxstandorten nachge-
wiesen werden (mit Ausnahme von Standort B). Durch Transektbegehungen wurden bezlglich
der Fransenfledermaus zwei Aktivitdten festgestellt, von der Artengruppe wurden insgesamt 33
Aktivitaten erfasst. Im Rahmen der Netzfange konnte die Art nicht nachgewiesen werden. Daten
der NATIS-Art-Datenbank wiesen auf vier Einzelnachweise im 3-km-Radius sowie auf eine Wo-
chenstube in Ernsthausen auRerhalb des 3 km-Radius (1 Individuum) hin. Die Untersuchungs-
ergebnisse weisen insgesamt nicht auf nahegelegene Quartiere hin, sondern belegen die Nut-
zung des Plangebietes als Jagd- und Durchzugsgebiet.

Essentielle Nahrungshabitate sowie die Funktionalitdt der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
werden nicht beeintréchtigt. Eine Zerstérung oder Beeintrachtigung von Quartieren gemag § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird ausgeschlossen.

Die Art ist sehr anpassungsfahig, nicht kollisionsgefahrdet und nicht stérungsempfindlich ge-
geniber WEA. Aus diesen Grinden wird der Eintritt der Verbotstatbestande Tétung (§ 44 Abs.
1 Nr. 1 BNatSchG) sowie der Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) werden ausgeschlossen.

Der Eintritt der Verbotstatbestédnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG ist daher nicht an-
zunehmen.

Graues Langohr

Genehmigungsbescheid Az.: RPGI-43.1-53e1700/2-2018/1 vom 10.12.2020
Seite 80 von 94



In Bezug auf die Untersuchungsergebnisse wird auf die Ausfiihrungen zum Braunen Langohr
verwiesen. Eine Wochenstube des Grauen Langohrs befindet sich in Simtshausen in weniger
als 2 km Abstand zur nachstgelegenen WEA (Recherchedaten).

Eine Zerstérung oder Beeintrachtigung von Quartieren geman § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
ausgeschlossen. Essentielle Nahrungshabitate sowie die Funktionalitét der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten werden nicht beeintrachtigt. Die Artengruppe ist sehr anpassungsfahig und jagd
opportunistisch.

Die Art ist nicht kollisionsgefahrdet und nicht stérungsempfindlich gegentiber WEA. Somit wird
der Eintritt des Tétungstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sowie der Eintritt des
Stérungstatbestandes gemal § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen.
Insgesamt ist daher der Eintritt der Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG
nicht zu erwarten.

GroRer Abendsegler

Der GroRe Abendsegler wurde durch die Horchbox-Aufnahmen mit 21 Aktivitdten nachgewie-
sen (Standorte A, B, C und F). Die Langzeit-Erfassung ergab insgesamt 49 Aktivititen der Art.
Hinsichtlich der Artengruppe ,Nyctaloide" wird auf die unter Breitfligelfledermaus genannten
Ergebnisse verwiesen. Durch Transektbegehungen wurden 14 Aktivitaten festgestellt. Im Rah-
men der Netzfange konnte die Art nicht nachgewiesen werden. Auch Daten der NATIS-Art-
Datenbank wiesen auf keine Wochenstuben innerhalb des 3 km-Radius hin. Hinsichtlich des
GroRen Abendseglers ergaben sich insgesamt deutliche Hinweise auf eine regelmaRige Nut-
zung des Plangebiets bei Zugbewegungen oder ggf. auch Hinweise auf die Nutzung von Paa-
rungsquartieren im Umfeld.

Eine Zerstérung oder Beeintrachtigung von Quartieren gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
ausgeschlossen. Essentielle Nahrungshabitate sowie die Funktionalitét der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten werden nicht beeintrachtigt. Auch der Verbotstatbestand der Stérung gemaR § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird ausgeschlossen, da die Art keine Stérungsempfindlichkeit gegen-
tber WEA aufweist.

Aufgrund der hohen Kollisionsgefahrdung des GroRen Abendseglers sind Tétungen

oder Verletzungen grundsétzlich nicht auszuschlieBen. Das Umfeld der WEA wird in den Zug-
zeiten und ggf. auch im Zusammenhang mit Paarungs- und Zwischenquartieren von der Art
durchquert. Um den Eintritt des Tétungstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu
vermeiden, werden alle WEA nach einem bestimmten Algorithmus abgeschaltet (MaRnahme
AV 6%). Diese Mallnahme ist geeignet, um den Eintritt des Tétungstatbestandes wirksam zu
vermeiden. Eine ausfiihrliche MaRnahmenbeschreibung ist im Landschaftspflegerischen Be-
gleitplan enthalten (Anhang |, MaBnahmenblatt 9).

Der Eintritt der Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG ist nicht zu erwar-
ten.

GrolR3e Bartfledermaus

In den Detektoruntersuchungen gelangen mehrere Nachweise von Bartfledermausen, die hier
mit groRer Sicherheit der Kleinen Bartfledermaus zugeordnet werden kénnen. So konnte diese
Art auch bei Netzfangen festgestellt werden, wahrend Hinweise auf die Schwesterart GroRe
Bartfledermaus fehlen. Die Nachweise von Bartflederméusen gehen daher mit hinreichender
Wahrscheinlichkeit auf die Kleine Bartfledermaus zuriick.

Grol3es Mausohr
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Das GroRe Mausohr wurde durch die Horchbox-Aufnahmen mit 17 Aktivitdten nachgewiesen
(hauptsachlich am Standort H). Die Langzeit-Erfassung ergab insgesamt nur eine Aktivitat der
Art. Hinsichtlich der Artengruppe ,Myotis“ wird auf die unter Fransenfledermaus genannten Er-
gebnisse verwiesen. Durch Transektbegehungen wurden zwei Aktivitdten des Grolten Maus-
ohrs festgestellt. Im Rahmen der Netzfange konnte die Art nicht nachgewiesen werden. Auch
die Daten der NATIS-Art-Datenbank wiesen auf keine Wochenstube innerhalb des 3 km-Radius
hin. Die Untersuchungsergebnisse belegen insgesamt eine unregelméafige Nutzung des Plan-
gebiets mittels Transfer- und Nahrungssuchflige. Dariiber hinaus nutzt das Grole Mausohr
offenbar den gesamten Raum und zeigt dabei keine besonderen Schwerpunkte im Jahresver-
lauf.

Eine Zerstérung oder Beeintrachtigung von Quartieren geman § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
ausgeschlossen. Essentielle Nahrungshabitate sowie die Funktionalitét der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten werden mangels bedeutsamer Funktionen im Plangebiet nicht beeintréchtigt.

Auch die Verbotstatbestande der Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) sowie der Stérung (§ 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) werden ausgeschlossen. Die Art ist nicht kollisionsgeféhrdet und nicht
stérungsempfindlich gegenuber WEA.

Der Eintritt der Verbotstatbestande geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG ist somit nicht zu
erwarten.

Kleine Bartfledermaus

Die Kleine Bartfledermaus wurde mittels Horchboxen mit zwei Aktivitdten nachgewiesen
(Standorte A und D). Die Langzeit-Erfassung ergab insgesamt 15 Aktivitdten der Art. Von der
Artengruppe ,kleine und mittelgroRe Mausohrartige“, die gleichermalen die Kleine Bartfleder-
maus betreffen kann, wurden insgesamt 22 Aktivitdten erfasst (Langzeit). Die Artengruppe
konnte an allen Horchboxstandorten nachgewiesen werden. Durch Transektbegehungen wur-
den beziglich der Kleinen Bartfledermaus 17 Aktivitaten festgestellt, von der Artengruppe wur-
den insgesamt 47 Aktivitaten erfasst. Im Rahmen der Netzfange konnte ein laktierendes Weib-
chen nachgewiesen werden. Daten der NATIS-Art-Datenbank wiesen auf zwei Wochenstuben
innerhalb des 3 km-Radius (Wollmar) mit je drei bzw. 56 Tieren hin. Die Kleine Bartfledermaus
ist insgesamt als regelmaRig auftretender Nahrungsgast im Untersuchungsgebiet einzustufen.
Der Fang des laktierenden Weibchens deutet auf die Existenz einer Wochenstube in der Um-
gebung hin, was sich mit den recherchierten Hinweisen deckt.

Eine Zerstérung oder Beeintrachtigung von Quartieren gemafR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
ausgeschlossen. Essentielle Nahrungshabitate sowie die Funktionalitat der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten werden nicht beeintrachtigt.

GemaR dem Leitfaden ,Beriicksichtigung der Naturschutzbelange bei der Planung und Geneh-
migung von Windkraftanlagen (WKA) in Hessen* (HMUELV u. HMWVL 2012) sind Bartfleder-
mé&use als kollisionsgefahrdet einzustufen. Demzufolge ist das Kollisionsrisiko der Kleinen Bart-
fledermaus aufgrund des Flugverhaltens vergleichbar mit der Kollisionsgefahrdung der Zwerg-
fledermaus. Die Kleine Bartfledermaus wird unter WEA zwar kaum gefunden, dies kann jedoch
mit ihrem seltenen Vorkommen zusammenhangen. Demzufolge sind Tétungen oder Verletzun-
gen der Art durch das Vorhaben zunéachst nicht auszuschliefen. Um den Eintritt des Tétungs-
tatbestandes gemafR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden, werden alle WEA nach einem
bestimmten Algorithmus abgeschaltet (MaRnahme ,AV 6*). Diese Mallnahme ist geeignet, um
den Eintritt des Totungstatbestandes wirksam zu vermeiden. Eine ausfiihrliche Ma3nahmenbe-
schreibung ist im Landschaftspflegerischen Begleitplan enthalten (Anhang |, Malnahmenblatt
9).

Der Eintritt der Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG ist daher nicht an-
zunehmen.
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Kleiner Abendsegler

Der Kleine Abendsegler wurde durch die Horchbox-Aufnahmen mit 10 Aktivitdten nachgewie-
sen (Langzeit-Erfassung). Hinsichtlich der Artengruppe ,Nyctaloide* wird auf die unter Breitflii-
gelfledermaus genannten Ergebnisse verwiesen. Durch Transektbegehungen wurde bezuglich
des Kleinen Abendseglers lediglich eine Aktivitat festgestellt. Im Rahmen der Netzfange konnte
die Art nicht nachgewiesen werden. Daten der NATIS-Art-Datenbank wiesen auf keine Wo-
chenstube innerhalb des 3 km-Radius hin. Die Untersuchungsergebnisse weisen insgesamt
darauf hin, dass die Art im Plangebiet sehr selten ist. Sie unterhalt zumindest in der Umgebung
keine Wochenstubenverbande. Es ist zu erwarten, dass der Keine Abendsegler im Plangebiet
gelegentlich wandernd anzutreffen ist.

Eine Zerstérung oder Beeintrachtigung von Quartieren gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
ausgeschlossen. Essentielle Nahrungshabitate sowie die Funktionalitit der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten werden nicht beeintrachtigt.

Aufgrund des sporadischen Auftretens der Art und der fehlenden Hinweise auf Wochenstuben
wird auch der Eintritt der Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétung) so-
wie gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung) ausgeschlossen.

Insgesamt ist der Eintritt der Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG aus
diesen Griinden nicht zu erwarten.

Mopsfledermaus

Die Mopsfledermaus wurde durch die Horchboxen mit 19 Aktivitdten nachgewiesen. Die Lang-
zeit-Erfassung ergab insgesamt 15 Aktivitaten der Art. Durch Transektbegehungen wurden be-
zuglich der Mopsfledermaus sechs Aktivitaten festgestellt. Im Rahmen der Netzfange konnte die
Art nicht nachgewiesen werden. Daten der NATIS-Art-Datenbank wiesen auf keine Wochenstu-
be innerhalb des 3 km-Radius. Eine Wochenstube befindet sich in einem ca. 4 km entfernten
Waldstuck norddstlich von Wollmar. Zudem liegt ein weiteres Wochenstubenquartier im Ritter-
gut Elmshausen, ca. 11 km sudlich des Plangebietes. Insgesamt weisen die Untersuchungser-
gebnisse darauf hin, dass die Art im Plangebiet regelmé&Big vorkommt.

Eine Zerstdrung oder Beeintrachtigung von Quartieren gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
ausgeschlossen. Essentielle Nahrungshabitate sowie die Funktionalitit der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten werden nicht beeintrachtigt.

Die Mopsfledermaus ist nach aktuellem wissenschaftlichen Kenntnisstand nicht als kollisionsge-
fahrdet eingestuft. Aufgrund dessen und aufgrund der Entfernung von mindestens ca. 4 km zum
nachsten Wochenstubenquartier wird der Eintritt des Tétungstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG sowie des Stérungstat-bestandes geméaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ausge-
schlossen.

Der Eintritt der Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG ist nicht zu erwar-
ten.

Muckenfledermaus

Die Muckenfledermaus wurde durch die Horchboxen mit drei Aktivitaten nachgewiesen (Stand-
orte A, B, und F). Die Langzeit-Erfassung ergab insgesamt zwei Aktivitdten der Art. Durch Tran-
sektbegehungen wurden bezglich der Muckenfledermaus lediglich zwei Aktivitaten festgestellt.
Im Rahmen der Netzfange konnte die Art nicht nachgewiesen werden. Daten der NATIS-Art-
Datenbank wiesen auf keine Wochenstube innerhalb des 3 km-Radius hin. Insgesamt weisen
die Untersuchungsergebnisse darauf hin, dass die Art im Plangebiet nur vereinzelt vorkommit.
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Essentielle Nahrungshabitate sowie die Funktionalitdt der Fortpflanzungs- und Ruhestétten
werden nicht beeintrachtigt. Eine Zerstérung oder Beeintrachtigung von Quartieren gemal § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird ausgeschlossen.

Aufgrund des allenfalls sporadischen Auftretens der Art kénnen auch der Eintritt der Verbotstat-
bestiande gemaRl § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétung) und gemal § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
(Stérung) ausgeschlossen werden.

Der Eintritt der Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG ist nicht anzuneh-
men.

Rauhautfledermaus

Die Rauhautfledermaus wurde durch die Horchboxen mit 58 Aktivitdten nachgewiesen. Diese
wurden an fast allen Standorten verzeichnet (mit Ausnahme von Standort G), wobei an Standort
D mit 16 Kontakten die hochste Aktivitat festgestellt wurde. Die Langzeit-Erfassung ergab ins-
gesamt 84 Aktivitaten der Art. Von der Artengruppe ,Pipistrelloide®, die gleichermalen die Rau-
hautfledermaus betreffen kann, wurden insgesamt 35 Aktivitdten erfasst (Langzeit). Durch
Transektbegehungen wurden beziglich der Rauhautfledermaus 15 Aktivitdaten festgestellt. Im
Rahmen der Netzfange konnte die Art nicht nachgewiesen werden. Daten der NATIS-Art-
Datenbank wiesen auf keine Wochenstube innerhalb des 3 km-Radius hin. Aufgrund des ge-
hauften Auftretens der Art im September weisen die Untersuchungsergebnisse insgesamt da-
rauf hin, dass die Rauhautfledermaus im Plangebiet wandernd vorkommt.

Eine Zerstérung oder Beeintrachtigung von Quartieren geman § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
ausgeschlossen. Essentielle Nahrungshabitate sowie die Funktionalitét der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten werden nicht beeintrachtigt.

Auch der Eintritt des Stérungstatbestandes gemal § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird ausge-
schlossen, da die Art keine Stérungsempfindlichkeit gegeniiber WEA aufweist.

Aufgrund der Kollisionsgefdhrdung der Rauhautfledermaus, insbesondere wahrend der Zugzei-
ten, sind Tétungen oder Verletzungen grundsatzlich nicht auszuschlielen. Es bestehen Indizien
fur das regelmaBige Auftreten im Rahmen des Breitfrontzuges der Art. Um den Eintritt des T6-
tungstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden, werden alle WEA nach
einem bestimmten Algorithmus abgeschaltet (MaRnahme ,AV 6*). Diese Mal3nahme ist geeig-
net, um den Eintritt des Tétungstat-bestandes wirksam zu vermeiden. Eine ausfuhrliche Malf3-
nahmenbeschreibung ist im Landschaftspflegerischen Begleitplan enthalten (Anhang I, MaR-
nahmenblatt 9).

Der Eintritt der Verbotstatbestédnde geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG ist demzufolge nicht
Zu erwarten.

Zwergfledermaus

Die Zwergfledermaus wurde durch akustische Erfassungen mit insgesamt 3.471 Aktivitdten an
allen Horchboxstandorten nachgewiesen, wobei an den Standorten A und B mit 1.006 bzw. 959
Kontakten die hochste Aktivitdt festgestellt wurde. Die Dauererfassung mit Batcordern ergab
insgesamt 656 Aktivitdten der Art im Untersuchungsgebiet. Hinsichtlich der Artengruppe ,Pi-
pistrelloide” wird auf die unter Rauhautfledermaus genannten Ergebnisse verwiesen. Durch
Transektbegehungen wurden bezilglich der Zwergfledermaus 514 Aktivitdten festgestellt. Im
Rahmen der Netzfange konnte die Art ebenfalls mit einem Individuum (Weibchen, noch nie lak-
tierend) nachgewiesen werden. Daten der NATIS-Art-Datenbank wiesen auf sechs Wochenstu-
ben innerhalb des 3 km-Radius mit ein bis 83 Tieren hin (Wollmar und Simtshausen). Die Un-
tersuchungsergebnisse machen deutlich, dass die in ganz Hessen haufige Zwergfledermaus
die dominierende Art im Plangebiet ist.
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Eine Zerstérung oder Beeintrachtigung von Quartieren gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
ausgeschlossen. Essentielle Nahrungshabitate sowie die Funktionalitat der Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten werden nicht beeintrachtigt.

Auch der Verbotstatbestand der Stérung gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird ausgeschlos-
sen, da die Art keine Stérungsempfindlichkeit gegeniiber WEA aufweist.

Aufgrund der hohen Kollisionsgefahrdung der Zwergfledermaus sind von vornherein Tétungen
oder Verletzungen Uber das allgemeine Lebensrisiko hinweg nicht auszuschlieRen. Um den
Eintritt des Tétungstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden, werden alle
WEA nach einem bestimmten Algorithmus abgeschaltet (MaRnahme ,AV 6). Diese MaRnahme
ist geeignet, um den Eintritt des Tétungstatbestandes wirksam zu vermeiden. Eine ausfiihrliche
MaBnahmenbeschreibung ist im Landschaftspflegerischen Begleitplan enthalten (Anhang |1,
MaRnahmenblatt 9).

Der Eintritt der Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG ist nicht zu erwar-
ten.

Es wird abschlieRend festgehalten, dass in Bezug auf die erfassten Fledermausarten aufgrund
der beschriebenen und festgesetzten VermeidungsmaRnahmen die Verbotstatbestande des §
44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG nicht ausgelost werden.

Weitere Tierarten

GemaR der ,Artenschutzprifung einschlieBlich Avifauna- und Fledermaus-Gutachten®, erstellt
vom PLANUNGS-BURO GALL (Stand: 14. Dezember 2018, aktualisiert am 10. Juli 2019 und 12.
November 2019), Gberarbeitet von SIMON & WIDDIG GbR (Stand: 31.07.2020), bestehen im Um-
kreis von 3 km um die WEA keine sonstigen planungsrelevanten Arten. Es ergaben sich keine
Hinweise auf ein Vorkommen der gemaR Anhang IV FFH-Richtlinie geschitzten Séaugetierarten
Feldhamster, Haselmaus und Wildkatze.

Hinsichtlich des Feldhamsters sind im gesamten Landkreis Marburg-Biedenkopf gemal NATIS-
Art-Datenbank keine Nachweise bekannt. Die Art kommt generell weiter stidlich, unter anderem
in den Landkreisen GieRen, Limburg-Weilburg sowie schwerpunktmaRig im Wetteraukreis vor.
Die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG werden daher nicht erfullt.
Vernetzte Heckenstrukturen, die fiir die Haselmaus auch im Offenland als Habitat dienen kén-
nen, bestehen im Plangebiet nicht. Baubedingte Eingriffe in solche Habitate sind nicht zu erwar-
ten. Die Wanderkorridore der Wildkatze fithren grundsétzlich durch Waldbestande, weshalb die
Betroffenheit dieser Art ebenfalls nicht zu erwarten ist. Somit werden die Verbotstatbestinde
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG in Bezug auf Haselmaus und Wildkatze nicht erfillt.

Es wird abschlieRend festgehalten, dass in Bezug auf die planungsrelevanten Siugetierarten
aufgrund des auszuschlieRenden Vorkommens im Plangebiet die Verbotstatbestinde des § 44
Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG nicht ausgeldst werden.

NATURA 2000-Gebiete
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Im ,Landschaftspflegerischen Begleitplan®, erstellt vom PLANUNGSBURO GALL (Stand: 18. De-
zember 2018, aktualisiert am 5. Juli 2019 und 11. November 2019), Uberarbeitet von SIMON &
WIDDIG GbR (Stand: 12.08.2020), ist eine Prognose hinsichtlich der Auswirkungen auf die NA-
TURA 2000-Gebiete im 5 km-Radius enthalten. Darin wurden die folgenden NATURA 2000-
Gebiete betrachtet:

FFH-Gebiet 5118-302 ,Obere Lahn und Wetschaft mit Nebengewéssern*

In ca. 1.250 m Entfernung 6stlich des Vorhabens liegt das nachstgelegene FFH-Gebiet ,Obere
Lahn und Wetschaft mit Nebengewassern®“. Die Erhaltungsziele beziehen sich auf verschiedene
Lebensraumtypen, auf den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling sowie auf die Fischarten
Groppe und Bachneunauge. Das Gebiet weist somit keine Erhaltungsziele auf, die durch das
Vorhaben in ca. 1,2 km Entfernung beeintrachtigt werden kénnten.

Vogelschutzgebiet 5018-401 ,Burgwald*

Das Vogelschutzgebiet ,Burgwald” ist ca. 2 km vom Plangebiet entfernt.

Die in den Erhaltungszielen genannten Vogelarten, wie etwa Dohle, Zwergtaucher, Wachtel,
Sperlingskauz, Eisvogel, Mittel-, Schwarz- und Grauspecht, sind zumeist nicht windkraftsensibel
bzw. nicht kollisionsgefdhrdet. Im Rahmen der Relevanzprifung wird eine erhebliche Beein-
trachtigung dieser Erhaltungsziele durch das Vorhaben ausgeschlossen.

Auch in Bezug auf die windkraftsensiblen und somit relevanten Arten Schwarzstorch, Uhu,
Wespenbussard, Baumfalke und Graureiher kdnnen erhebliche Beeintréchtigungen aufgrund
der Untersuchungsergebnisse ausgeschlossen werden. Der Schwarzstorch nutzt das Plange-
biet nicht regelmafRig zur Nahrungssuche oder fur Transferflige. Fur den Uhu ist eine Kollisi-
onsgefahr angesichts der Entfernung von ca. 2 km als sehr unwahrscheinlich anzusehen. Auch
hinsichtlich der Art Wespenbussard, die einfliegend in den Wald beobachtet wurde, ist die Ent-
fernung zu diesem Bereich fiir eine relevante Beeintrachtigung des Erhaltungsziels zu grof3. Der
Baumfalke wurde im Plangebiet einmalig als Nahrungsgast beobachtet, Hinweise auf einen
Brutplatz nahe der WEA 1 — 6 liegen nicht vor. Dasselbe trifft auf den Graureiher zu.

In Bezug auf die Art Waldschnepfe kann zudem von keinen erheblichen Beeintrachtigungen
ausgegangen werden, da die Abstande zu den WEA die potenziellen Wirkzonen bei weitem
Ubersteigen.

Hinsichtlich der Art Rotmilan fand im ,Landschaftspflegerischen Begleitplan®, erstellt vom PLA-
NUNGSBURO GALL (Stand: 18. Dezember 2018, aktualisiert am 5. Juli 2019 und 11. November
2019) eine vertiefte Prifung statt. Ein besetzter Rotmilan-Horst befindet sich im FFH-Gebiet
stiddstlich von Manchhausen in einem Abstand von ca. 2,3 km zu WEA 4 (Stand: 2019). Auf-
grund der Flugbeobachtungen, der groen Entfernung (gemaf LAG VSW 2015 sind 1,5 km als
Mindestabstand fur die Art maRgeblich) sowie der geplanten artenschutzrechtlichen Vermei-
dungsmafinahmen beziglich des Rotmilans kénnen erhebliche Beeintrachtigungen in Bezug
auf dieses Erhaltungsziel mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Insgesamt ist aufgrund der Untersuchungsergebnisse und der Entfernung zum Vorhabengebiet
nicht davon auszugehen, dass das genannte Vogelschutzgebiet in seinen fir dessen Erhal-
tungsziele oder Schutzzwecke mafRgeblichen Bestandteilen durch das Vorhaben erheblich be-
eintrachtigt wird.

Vogelschutzgebiet 4917-401 ,Hessisches Rothaargebirge*

Das Vogelschutzgebiet ,Hessisches Rothaargebirge" ist ca. 3 km vom Plangebiet entfernt.
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Die in den Erhaltungszielen genannten Vogelarten sind zumeist nicht windkraftsensibel bzw.
nicht kollisionsgeféhrdet, wie etwa die Arten Grauspecht, Heidelerche, Eisvogel und Rauhful-
kauz. Im Rahmen der Relevanzpriifung wird eine erhebliche Beeintrachtigung durch das Vor-
haben ausgeschlossen.

Auch in Bezug auf die windkraftsensiblen und somit relevanten Arten Schwarzstorch und Wes-
penbussard kénnen erhebliche Beeintrachtigungen aufgrund der Untersuchungsergebnisse
ausgeschlossen werden; der Schwarzstorch nutzt das Plangebiet weder zur Nahrungssuche,
noch fur regelmaRige Transferfluge. Wespenbussarde konnten im Umfeld der geplanten WEA
nur vereinzelt Gberfliegend gesichtet werden.

In Bezug auf die Art Waldschnepfe kann zudem von keinen erheblichen Beeintrachtigungen
ausgegangen werden, da die Abstande zu den WEA die potenziellen Wirkzonen bei weitem
Ubersteigen.

Im Hinblick auf die Art Rotmilan bestehen im Vogelschutzgebiet Rothaargebirge Hinweise auf
Vorkommen in rund 5 km Entfernung zum Plangebiet. Schon aufgrund dieser grof3en Entfer-
nung kann eine relevante Schlaggefahrdung jedoch ausgeschlossen werden.

Insgesamt ist aufgrund der Untersuchungsergebnisse und der Entfernung zum Vorhabengebiet
nicht davon auszugehen, dass das genannte Vogelschutzgebiet in seinen fiir dessen Erhal-
tungsziele oder Schutzzwecke mafRgeblichen Bestandteilen durch das Vorhaben erheblich be-
eintrachtigt wird.

Weitere NATURA 2000-Gebiete

In ca. 3,7 km Entfernung befindet sich das FFH-Gebiet 2018-302 ,Christenberg" sowie in ca. 3,9
km das FFH-Gebiet 5018-304 ,Christenberger Talgrund“. Ferner liegen das FFH-Gebiet 5014-
303 ,Wiese an der Prachte bei Holzhausen“ in ca. 4,2 km und das FFH-Gebiet 5017-305
,Lahnhénge zwischen Biedenkopf und Marburg® in ca. 4,9 km Entfernung zum Plangebiet. Auf-
grund der hohen Entfernungen zum Vorhaben sind erhebliche Beeintrachtigungen dieser
Schutzgebiete nicht zu beflirchten.

Insgesamt kommt es durch das Vorhaben zu keinen erheblichen Beeintréachtiqungen der ge-
nannten Natura 2000-Gebiete in deren fir die Erhaltungsziele oder deren Schutzzweck maf-
geblichen Bestandteilen.

Schutzgebiete gemaR §§ 23 — 29 BNatSchG sind von den Auswirkungen des Vorhabens nicht
betroffen.

Eingaben und Bedenken von Privatpersonen beziglich des Naturschutzes, hier vor allem zu
der Veranderung des Landschaftsbildes, dem Schutz von Flora und Fauna, insbesondere der
Avifauna und Fledermé&use wurden im Genehmigungsverfahren beriicksichtigt und geprift, fuhr-
ten allerdings zu keinem anderen Ergebnis der Entscheidung, da die Genehmigungsfahigkeit
des Antrages gegeben ist.

416 Forst

Die Standorte der WEA befinden sich nicht in einem Wald, insofern werden fiir die Errichtung
der Anlagen keine Rodungen erforderlich. Infolgedessen entfallen auch Aufforstungs- oder
sonstige Malnahmen.
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417 Landwirtschaft

Die Obere Landwirtschaftsbehdrde, Regierungsprasidium GieRen, Dezernat 51.1 hat mit
Schreiben vom 26.03.2019 (letztmalig bestatigt am 16.10.2020) zu dem geplanten Vorhaben
abschlielend Stellung genommen. Sofern die unter Abschnitt V Ziffer 13 formulierten Nebenbe-
stimmungen umgesetzt werden, bestehen aus Sicht des von ihr zu vertretenden Belanges
Landwirtschaft keine Bedenken gegen das Vorhaben.

4.18 Gasfernleitung

Die Fa. PLEdoc GmbH hat im Namen des Gasleitungsbetreibers Open Grid Europe bestatigt,
dass sich die Standorte der beantragten WEA inklusive der Kranflachen nicht im Schutzstreifen
der Leitung befinden und erforderliche Absténde eingehalten werden. Um dennoch etwaige
Beeintrachtigungen durch Arbeitsablaufe im weiteren Umfeld auszuschlieen, wurden entspre-
chende Auflagen in Abschnitt V Ziffer 14 aufgenommen.

Die Eingaben von Privatpersonen bezlglich der Gefahrdung der im Plangebiet verlaufenden
Gasleitung wurden im Genehmigungsverfahren beriicksichtigt, fuhrten allerdings zu keinem
anderen Ergebnis der Entscheidung, da die Genehmigungsfahigkeit des Antrages gegeben ist.

4.19 Mittelspannungsfreileitung

Laut Stellungnahme der EnergieNetz Mitte GmbH ist zum Schutz der von ihr betriebenen Frei-
leitung diese entlang der Strecke zwischen den Masten Nr. 10 und 20 (Bezeichnung gemafl
Leitungsbetreiberin) unterirdisch zu verlegen. Aufgrund der Néhe einzelner WEA zu der Leitung
kann es ohne die Erdverkabelung bei bestehenden Freileitung zu Beeintrachtigungen kommen.
Abstimmungen zwischen der Antragstellerin der WEA und der EnergieNetz Mitte GmbH zur
technischen Umsetzung der MaRBnahme haben bereits stattgefunden. Zur Sicherstellung der
Umsetzung der Manahme wurde eine entsprechende Auflage in Abschnitt V, Ziffer 15 aufge-
nommen.

4.20 Trinkwassersteigleitung

Laut Mitteilung der Gemeinde Minchhausen verlauft die Trinkwassersteigleitung im Bereich des
Windparks Niederasphe von Simtshausen zum Hochbehélter Niederasphe. Um eine Beschadi-
gung der Trinkwassersteigleitung auszuschlieBen, ist die in Abschnitt V, Ziffer 16 formulierte
Nebenbestimmung notwendig.

4.20 sonstige 6ffentlich-rechtliche Vorschriften

Einer Genehmigung stehen auch andere 6ffentlich-rechtliche Vorschriften und sonstige Belange
des Arbeitsschutzes nicht entgegen. Die von den beteiligten Fachbehérden abgegebenen Stel-
lungnahmen stehen einer Genehmigung nicht entgegen. Die vorgeschlagenen Nebenbestim-
mungen haben ihren Niederschlag im Genehmigungsbescheid gefunden.

4.21 Sonstiges

Die Eingaben von Privatpersonen hinsichtlich der Wertminderung von Immobilien wurde be-
riicksichtigt. Diese filhrten zu keiner Anderung der Entscheidung.
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4.22 Zusammenfassende Beurteilung

Gemal § 6 BImSchG in Verbindung mit den §§ 5 und 7 BImSchG ist die Genehmigung zu ertei-
len, wenn unter Gewahrleistung eines hohen Schutzniveaus fir die Umwelt insgesamt

- schéadliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und er-
hebliche Beléastigungen fur die Allgemeinheit und die Nachbarschaft nicht hervorgerufen
werden kénnen,

— Vorsorge gegen schéadliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche
Nachteile und erhebliche Belastigungen getroffen wird, insbesondere durch die dem
Stand der Technik entsprechenden Mafnahmen,

— Abfélle vermieden, nicht zu vermeidende Abfélle verwertet und nicht zu verwertende Ab-
falle ohne Beeintrachtigung des Wohls der Aligemeinheit beseitigt werden,

— Energie sparsam und effizient verwendet wird,
— die Betreiberin ihren Pflichten bei Betriebseinstellung nachkommen wird und

— andere offentlich-rechtliche Vorschriften und Belange des Arbeitsschutzes der Errichtung
und dem Betrieb der Anlage nicht entgegenstehen.

Die Prufung des Antrags durch die Genehmigungsbehérde sowie die eingeholten Stellungnah-
men haben ergeben, dass die oben genannten Voraussetzungen nach den §§ 5 und 6 Bim-
SchG unter Beriicksichtigung der unter Abschnitt V aufgefiihrten Nebenbestimmungen erfullt
sind und damit Beeintrachtigungen durch die betreffenden Anlagen nicht zu erwarten sind.

Die geméaR § 12 BImSchG unter Abschnitt V aufgefilhrten Nebenbestimmungen stiitzen sich
insbesondere auf in der Hess. Bauordnung, in der TA Larm, im Arbeitsschutzgesetz, in der Ar-
beitsstattenverordnung, in den einschldgigen Unfallverhiitungsvorschriften und Merkblattern der
zusténdigen Berufsgenossenschaft, in VDE-Bestimmungen, DIN-Vorschriften, VDI-Richtlinien
und in sonstigen anerkannten technischen Regeln niedergelegten Vorschriften. Sie dienen dem
Immissions- und Arbeitsschutz, dem Brandschutz und der allgemeinen Sicherheit.

Wegen der Lage der Anlagenstandorte im AuBenbereich sind insbesondere auch naturschutz-
rechtliche Belange von Bedeutung (BNatSchG), woraus sich das Erfordernis weiterer Nebenbe-
stimmungen ableitet. Die Nebenbestimmungen sind teilweise auch aus Grinden der Klarstel-
lung erforderlich und ergénzen insoweit die Festlegungen in den Antragsunterlagen.

Da auch andere &ffentlich-rechtliche Vorschriften dem beantragten Vorhaben nicht entgegen-
stehen, ist die Genehmigung zu erteilen.

5. Sofortige Vollziehung

Mit Schreiben vom 08.02.2019 stellte die UKA MeiRen Projektentwicklung GmbH & Co. KG den
Antrag auf Anordnung der sofortigen Vollziehung der immissionsschutzrechtlichen Genehmi-
gung nach § 80a Abs. 1 Nr. 1i. V. m. § 80 Abs. 2 S. 1 Nr. 4 VWGO.

Nach § 80 Abs. 1 VWGO besitzen Rechtsbehelfe gegen einen Verwaltungsakt aufschiebende
Wirkung; die aufschiebende Wirkung entfallt nach § 80 Abs. 2 S. 1 Nr. 4 VWGO nur in den Fal-
len, in denen die sofortige Vollziehung im 6ffentlichen Interesse oder im iberwiegenden Inte-
resse eines Beteiligten von der Behorde, die den Verwaltungsakt erlassen hat, besonders an-
geordnet wird. Hierbei ist das im konkreten Fall bestehende Interesse an der Vollziehung des
Verwaltungsaktes gegen die Interessen an der aufschiebenden Wirkung eines Rechtsbehelfs
abzuwéagen.
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5.1 Besonderes Uberwiegendes Interesse der Antragstellerin

Bei einer immissionsschutzrechtlichen Genehmigung handelt es sich um einen sog. Verwal-
tungsakt mit Drittwirkung, bei dem die Rechtspositionen des Beguinstigten (hier die UKA Meil3en
Projektentwicklung GmbH & Co. KG) und des Dritten prinzipiell gleichwertig sind. Daher sind
auch ein eventuelles Aussetzungsinteresse des Dritten und das Vollziehungsinteresse des Be-
gunstigten dem Grundsatz nach als gleichwertig zu beurteilen (VGH Kassel, Beschluss vom
31.5.1990, NVwZ 1991, 88 (89); Schoch/Schneider/Bier/Schoch VwWGO § 80 Rn. 20).

Vorliegend besteht allerdings ein besonderes Interesse der Antragstellerin an einer sofortigen
Vollziehung der Genehmigung, da im Rahmen der Planung des Vorhabens mit einer zeitnahen
Errichtung der Anlage kalkuliert wurde. Eine Verzégerung der Vollziehung dieses Bescheides —
insbesondere durch mdogliche Rechtsbehelfe Dritter — ware mit erheblichen wirtschaftlichen
Nachteilen verbunden.

Auf den, in Windenergieanlagen mit einer installierten Leistung tber 750 Kilowatt, erzeugten
Strom besteht nur dann ein Zahlungsanspruch, wenn die Anlagen erfolgreich an einer Aus-
schreibung teilgenommen haben (§ 22 Abs. 2 EEG 2017).

Nach § 36 Abs. 1 Nr. 1 EEG 2017 muss bei Geboten fur Windenergieanlagen im Rahmen des
Ausschreibungsverfahrens spatestens drei Wochen vor Gebotstermin die Genehmigung flur die
Windenergieanlage vorliegen. Voraussetzung fir die Teilnahme an der Ausschreibung ist weder
die Bestandskraft der Genehmigung, noch dass kein Rechtsbehelf gegen die Genehmigung
eingelegt wurde.

Die aufschiebende Wirkung eines Rechtsbehelfs kann zu Vertragsstrafen oder zum Erléschen
des Zuschlags fuhren. Wird die Windenergieanlage 24 Monate nach Zuschlagserteilung nicht
an das Stromnetz angeschlossen fallen gem. § 55 Abs. 1 EEG 2017 stufenweise Pénalen an.
Ist die Anlage nach 30 Monaten nicht angeschlossen, wird auRerdem der Zuschlag erléschen
(§ 36e Abs. 1 EEG 2017). Zweck dieser Vertragsstrafen ist gerade die Gewahrleistung der Ver-
bindlichkeit des Bieterverhaltens (BT-Drucks. 18/8860, zu § 55 D. 235 EEG 2017).

Muss der Bieter aber mit der aufschiebenden Wirkung eines Rechtsbehelfs rechnen, misste er
hohe finanzielle EinbuBen einkalkulieren. Abhilfe schafft hier das Beantragen einer Fristverlan-
gerung. Die Méglichkeit einer Fristverlangerung im Falle der Rechtsbehelfseinlegung eines Drit-
ten, steht der Antragstellerin jedoch nur zu, wenn die sofortige Vollziehbarkeit der Genehmi-
gung durch die zustandige Behorde oder gerichtlich angeordnet werde (§ 36e Abs. 2 EEG
2017).

Dadurch wére die Antragstellerin ohne die Anordnung der sofortigen Vollziehbarkeit potentiellen
Klagern ausgeliefert, die durch Klagen das Vorhaben herauszégern oder sogar verhindern kén-
nen, indem der Antragstellerin erhebliche zusétzliche Kosten entstehen oder der Zuschlag weg-
fallt. Insbesondere kleinere Unternehmen wiirde dieses groRRe wirtschaftliche Risiko vom Wett-
bewerb ausschlieRen, der durch die Ausschreibungen gerade geférdert werden soll (vgl. § 22
EEG 2017). In § 28 EEG 2017 ist geregelt welches Volumen an zu installierender Leistung zu
welchen Terminen ausgeschrieben wird. Ab dem Jahr 2020 verringert sich das ausgeschriebe-
ne Volumen um die Summe der installierten Leistung der Windenergieanlagen an Land, die bei
einer Ausschreibung eines anderen Mitgliedstaates der Européischen Union in dem jeweils vo-
rangegangenen Kalenderjahr im Bundesgebiet bezuschlagt worden sind (§ 28 Abs. 1a Nr. 1
EEG 2017). Weiterhin verringert sich das Volumen pro Jahr um die Halfte der Summe der in-
stallierten Leistung von Windenergieanlagen, die an der Erprobung der gemeinsamen Aus-
schreibung fir Windenergieanlagen an Land und Solaranlagen teilnehmen und den Zuschlag
erhalten (§§ 28 Abs. 1a Nr. 3, 88c Nr. 1, 39i EEG 2017). Das Ausschreibungsvolumen wird au-
Rerdem durch Pilotwindenergieanlagen an Land nach § 22a EEG 2017, die in dem jeweils vo-
rangegangenen Kalenderjahr ihren Zahlungsanspruch erstmals geltend machen durften, um
weitere 125 Megawatt pro Jahr verringert (§ 28 Abs. 1a Nr. 2 EEG 2017).
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Werden all diese Rahmen voll ausgeschopft fillt fast ein Viertel des angebotenen Ausschrei-
bungsvolumens weg. Dass das kiinftig ausgeschriebene Volumen in den letzten Jahren tber-
schritten wurde, zeigt, dass die vom EEG 2017 festgelegten Volumina wahrscheinlich problem-
los vergeben werden. Je langer der Betreiber wartet, so geringer fallt die ausgeschriebene Leis-
tung aus, was die Wahrscheinlichkeit auf die Zuschlagserteilung schmalert.

Durch die aufschiebende Wirkung einer Klage besteht die Gefahr, dass die Inbetriebnahme der
Windenergieanlagen nicht im Jahre 2021, sondern erst wesentlich spater erfolgen kann. Verzo-
gerungen bei der Inbetriebnahme der Windenergieanlagen kénnen zu finanziellen Nachteilen
fuhren.

Der Antragstellerin entsteht mit jedem Tag, an dem sie von der immissionsschutzrechtlichen
Genehmigung keinen Gebrauch machen kann, ein empfindlicher Umsatzausfall. Jeder Tag ei-
ner Bauverzégerung bedeutet zugleich, dass die Windenergieanlagen einen Tag spéter in Be-
trieb genommen werden kénnen. Die Ertragsausfalle gehen dabei zu Lasten der Betreiberin, die
zugleich samtliche Vorlaufinvestitionen in erheblicher sechsstelliger Héhe weiterhin auf eigene
Kosten vorfinanzieren muss. Insofern hat die Antragstellerin ein besonderes Interesse daran, so
schnell wie méglich die Windenergieanlagen in Betrieb zu nehmen.

Daher besteht auch ein besonderes Uberwiegendes Interesse der Antragstellerin an der soforti-
gen Vollziehung der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung.

5.2 Besonderes éffentliches Interesse an der Vollziehungsanordnung

Da § 80 Abs. 2 S. 1 Nr. 4 VWGO keine nahere Spezifizierung der in Betracht zu ziehenden 6f-
fentlichen Interessen enthalt, kann grundsatzlich jedes éffentliche Interesse geeignet sein, das
Uber das Interesse am Erlass des Verwaltungsaktes hinausgeht, die Anordnung der sofortigen
Vollziehung im Einzelfall zu rechtfertigen.

a) Sicherheit und Wirtschaftlichkeit der Energieversorgung

Als besonderes Interesse ist anerkannt, wenn eine immissionsschutzrechtliche genehmigungs-
bedurftige Anlage der Sicherung des Energiebedarfs dient (vgl. VGH Mannheim, Beschluss
vom 04.8.1972, DOV 1972, 864). Die Sicherheit und Wirtschaftlichkeit der Energieversorgung
stellt ein Gemeinschaftsinteresse héchsten Ranges dar (BVerwG 30, 292/323). Dieses Interes-
se besteht vorliegend, da der von der Windenergieanlage erzeugte Strom in das Stromnetz ein-
gespeist wird und somit der Energieversorgung dient.

b) Offentliches Interesse an der Forderung der Stromerzeugung durch regenerative Energie-
quelle aufgrund von Bundesrecht und Bundesenergiepolitik

Insbesondere die Férderung der Stromerzeugung durch erneuerbare Energien und vor allem
aus Windenergie liegt im 6ffentlichen Interesse.

Durch den Beitritt zum Pariser Klimaabkommen hat sich Deutschland dazu verpflichtet, An-
strengungen zu unternehmen um den weltweiten Temperaturanstieg zu begrenzen
(Art. 2 Abs. 1 a) Ubereinkommen von Paris) sowie eine treibhausgasarme Entwicklung zu for-
dern (Art. 2 Abs. 1 b) Ubereinkommen von Paris).

Diese Ziele wurden von der UN Klimakonferenz in Marrakesch 2016 noch einmal betont. In der
»,Proklamation von Marrakesch* erklaren die teiinehmenden Staaten, dass der Kampf gegen die
weltweite Klimaerwarmung Vorrang hat und die Ziele des Pariser Ubereinkommens vollstandig
umgesetzt und verwirklicht werden sollen. Dies wurde von der UN Klimakonferenz in Bonn 2017
aufs Neue klar herausgearbeitet, indem sie die Details der Anwendung des Pariser Uberein-
kommens geklart haben. Auf dieser Basis wurde auf der Weltklimakonferenz 2018 in Polen ein
sog. ,Regelbuch” verabschiedet, welches Vorgaben enthélt, wie die Ziele des Pariser Klimaab-
kommen noch eingehalten werden sollen. Zur Umsetzung dieser Ziele dient unter anderem
auch das Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG 2017) vom 21.07.2014 (BGBI. I, S. 1066).
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Die Ziele des EEG greifen die des internationalen Klimaabkommens von Paris auf. Indem im
Stromsektor Schritt fur Schritt konventionelle Stromerzeugung durch erneuerbare Energien er-
setzt wird, werden die CO2-Emissionen reduziert.

Dies hat der Gesetzgeber mehrfach zum Ausdruck gebracht, insbesondere durch § 1 Abs. 1
des EEG 2017, wonach es ,im Interesse des Klima- und Umweltschutzes® ist, ,eine nachhaltige
Entwicklung der Energieversorgung zu ermdglichen, die volkswirtschaftlichen Kosten der Ener-
gieversorgung [...] zu verringern, fossile Energieressourcen zu schonen und die Weiterentwick-
lung von Technologien zur Erzeugung von Strom aus Erneuerbaren Energien zu férdern.” Ge-
maR § 1 Abs. 2 EEG 2017 soll zur Erreichung dieses Zwecks der Anteil des aus erneuerbarer
Energien erzeugten Stroms am Bruttostromverbrauch 40 bis 45 % bis zum Jahr 2025 betragen.
Bis zum Jahr 2035 soll dieser Anteil 55 bis 60 %, bis 2050 schlief3lich mindestens 80 % betra-
gen. Dieses Ziel dient ausweislich des Gesetztes auch dazu, den Anteil erneuerbarer Energien
am gesamten Bruttoendenergieverbrauch bis zum Jahr 2020 auf mindestens 18 % zu erhéhen
(§ 1 Abs. 3 EEG 2017). Aufgrund der vom Gesetzgeber bestimmten Zeitrdume wird nicht nur
das offentliche Interesse an der Foérderung regenerativer Energien an sich deutlich, sondern
auch der Umstand, dass die Versorgung aus erneuerbaren Energien schnell erreicht werden
soll. Der Férderung von Windenergieanlagen wird ferner durch den Umstand Rechnung getra-
gen, dass gem. §§ 8, 11 und 19 EEG 2017 die Stromnetzbetreiber verpflichtet sind, Anlagen zur
Erzeugung von Strom aus erneuerbaren Energien unverziglich vorrangig an ihr Netz anzu-
schlieRen, den gesamten angebotenen Strom abzunehmen, zu Ubertragen und zu verteilen
sowie den Anlagebetreibern den Strom nach MalRgabe des EEG 2017 zu verguten.

Der Stellenwert dieses 6ffentlichen Interesses wird auch vor dem Hintergrund der Bestrebungen
der Bundesregierung zur Energiewende deutlich. Nachdem bereits im Herbst 2010 durch das
Energiekonzept der Regierung die Weichen fur den Eintritt in das Zeitalter der erneuerbaren
Energien gestellt wurden, betont das Bundeskabinett in dem im Juni 2011 beschlossenen Eck-
punktepapier die gesellschaftliche Grundentscheidung der Bundesrepublik, ihre Energieversor-
gung aus regenerativen Quellen sicherzustellen.

Zentraler Baustein dieses Konzepts ist, neben dem beschlossenen Atomausstieg bis zum Jahr
2022, der weitere zligige Ausbau der erneuerbaren Energien zur Sicherung der Energieversor-
gung der Bevdlkerung.

Durch ein Eckpunktepapier 2016 hat das BMWi noch einmal betont, dass die Ausschreibungen
fur Windenergieanlagen das Ziel haben ,den Ausbau der erneuerbaren Energien stetig und kos-
teneffizient fortzusetzen“ (Fortgeschriebenes Eckpunktepapier zum Vorschlag des BMWi fur
das neue EEG S. 2).

Die durch die Bundesregierung eingesetzte Kommission ,Wachstum, Strukturwandel und Be-
schaftigung” empfahl mit Ubergabe des Abschlussberichts am 31. Januar 2019 das Ende der
Kohleverstromung in Deutschland bis spatestens 2038. 2032 soll tberprift werden, ob das
Ausstiegsdatum im Einvernehmen mit den Betreibern auf frihestens 2035 vorgezogen werden
kann.

Die Bundesregierung bekraftigt den politischen Willen zum Ausbau der Windenergie auch mit
dem MaRnahmenkatalog ,Starkung des Ausbaus der Windenergie an Land“ des BMWi vom
07.10.2019, welcher den Windkraftausbau an Land stérken und vorantreiben soll. Der Mal-
nahmenkatalog soll dazu beitragen, das von der Bundesregierung angestrebte Ziel eines An-
teils von 65 Prozent erneuerbarer Energien am Stromverbrauch im Jahr 2030 zu erreichen.
Nach Angabe des BMWi ist der zielstrebige, effiziente, netzsynchrone und zunehmend markt-
orientierte Ausbau der erneuerbaren Energien ein entscheidender Baustein zur Erreichung der
Klimaziele in der Energiewirtschaft.

Ohne die zeitnahe Errichtung von modernen und leistungsstarken Windenergieanlagen an ge-
eigneten und noch zur Verfiigung stehenden Standorten wie hier im Gebiet der Gemeinde
Minchhausen kénnen diese gesetzlichen Ziele zur Energieversorgung nicht erreicht werden.
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Bei der Abwégung ist ferner zu berlcksichtigen, dass der Errichtung und dem Betrieb von
Windenergieanlagen durch den Gesetzgeber auch ein éffentliches Interesse durch die Aufnah-
me dieser Anlagen in den Katalog der privilegierten Vorhaben des § 35 Abs. 1 BauGB zu-
kommt.

c) Offentliches Interesse aufgrund landesrechtlicher und —politischer Vorhaben

Auch der hessische Gesetzgeber hat sich den Ausbau der Windenergienutzung als besonderes
Ziel zu Eigen gemacht, wie sich schon aus Ziffer 11 des Landesentwicklungsplans Hessen aus
dem Jahr 2000 ergibt. Danach ist fur die ,Planung und Realisierung der zu einer bedarfsgerech-
ten Bereitstellung von Energie erforderlichen Infrastruktur sowie der hierzu notwendigen Einrich-
tungen zu berticksichtigen, dass die Potenziale [...] zur Nutzung regional und lokal erneuerba-
rer Energien ausgeschopft werden“. Der Landesentwicklungsplan Hessen nennt als Ziel der
Raumordnung, dass fur Rdume mit ausreichenden Windverhaltnissen in den Regionalplanen
Bereiche fir die Windenergienutzung auszuweisen sind.

Der hessische Gesetzgeber hat das Ziel, den Energieverbrauch bis zum Jahr 2050 méglichst zu
100 % aus erneuerbaren Energiequellen zu decken, in § 1 Abs. 1 des Hessischen Energiege-
setztes (HEG) vom 21. November 2012 (GVBI. S. 444) festgeschrieben. § 1 Abs. 3 HEG unter-
streicht die Bedeutung der Windenergie bei diesem Vorhaben. Danach sollen Windvorrangfla-
chen in einer GréRenordnung von 2 % der Landesflachen im Landesentwicklungsplan regional-
planerisch bericksichtigt werden.

Die seit 11.09.2018 geltende Fassung des Landesentwicklungsplans Hessen greift diesen Wert
auf. So sind gemaR Ziel Z 1 unter 5.3.2.2 des LEP 2018 fiir Rdume mit ausreichende natiirli-
chen Windverhaltnissen in den Regionalplanen Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie
mit Ausschluss des Gbrigen Planungsraumes fur die Errichtung von Windenergieanlagen festzu-
legen. Diese Gebiete sollen gemaR Grundsatz G, ebenfalls unter Ziffer 5.3.2.2 des LEP grund-
satzlich in der GréRenordnung von 2 % der Flache der Planungsregionen festgelegt werden.
Um das oben genannte Ziel effektiv in Mittelhessen umzusetzen, wurde der Teilregionalplan
Energie Mittelnessen aufgestellt. Mit der Bekanntmachung der Genehmigung des Teilregional-
plans Energie Mittelhessen am 18.12.2017 im Staatsanzeiger des Landes Hessen ist dieser
wirksam.

Auch die landesrechtlichen und -politischen Vorgaben verdeutlichen somit das éffentliche Inte-
resse an einem zlgigen Ausbau der Windenergie.

d) Konkrete Bedeutung des Vorhabens fiir den Klimaschutz

Das genehmigte Vorhaben ist ein Baustein, um das gewiinschte gesetzgeberische Ziel des
Gemeinwohls zu erreichen, das fast immer durch die Summe von EinzelmaRnahmen erreicht
wird. Dabei spielt der Zeitfaktor eine wichtige Rolle.

Im vorliegenden Fall werden die beantragten Windenergieanlagen gemeinsam mehrere Mio.
kWh Strom pro Jahr erzeugen und kénnen damit mehrere Tausend Haushalte mit Strom ver-
sorgen. Das Vorhaben bietet damit die Méglichkeit, einen regionalen Beitrag zur Verminderung
von umweltschédlichen Emissionen und zur Verringerung des Verbrauchs nicht erneuerbarer
Energietrager zu leisten.

e) Zwischenergebnis

Es besteht demnach ein besonderes 6ffentliches Interesse i. S. d. § 80 Abs. 2 S. 1 Nr. 4 VwGO
an der sofortigen Vollziehung der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung.

5.3 Interessen potentieller Klager
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Den besonderen 6ffentlichen Vollziehungsinteressen sowie den Vollzugsinteressen der Antrag-
stellerin bzw. Betreiberin als Beglnstigte gegentiiber stehen die privaten Interessen potentieller
Klager, die befuirchten, durch die Errichtung und den Betrieb der Anlage in ihren Rechten beein-
trachtigt zu werden, wobei das Aussetzungsinteresse des Dritten und das Vollziehungsinteres-
se des von der Genehmigung Begtinstigten dem Grundsatz nach als gleichwertig zu beurteilen
sind (VGH Kassel, Beschluss vom 3151990, NvVwZ 1991, 88 (89);
Schoch/Schneider/Bier/Schoch VwGO § 80 Rn. 20).

Unter Voraussetzung der bereits dargelegten offensichtlichen RechtmaRigkeit des Bescheides,
der durch seine Nebenbestimmungen Dritte und die Allgemeinheit in ausreichendem Malle
schiitzt, geht die Genehmigungsbehoérde davon aus, dass das Vorhaben Dritte (z. B. Nachbarn)
nicht unzulassig in ihren Rechten beruhrt.

Auch angesichts der Zielstellung des § 80 VwWGO, zu verhindern, dass vollendete Tatsachen
geschaffen werden, kann im vorliegenden Fall die sofortige Vollziehung angeordnet werden, da
erforderlichenfalls die Windenergieanlagen relativ leicht zurlickgebaut werden kénnten.

5.4 Ergebnis

Im Ergebnis ist daher festzustellen, dass das Vollzugsinteresse der Antragstellerin das mégli-
chen Suspensivinteresse potentieller Klager tberwiegt und zudem ein 6ffentliches Interesse an
der Anordnung der sofortigen Vollziehung dieses Bescheides besteht (vgl. dazu auch Beschlis-
se des VG Giellen vom 03.2.2011 — 8 L 5455/10.Gl, vom 25.3.2011 — 8 L 50/11.Gl, vom
04.9.2011 — 8 L 5518/10.GIl und des Hessischen VGH vom 02.5.2011 — 9 B 353/11).

Grundsaétzlich liegt die Anordnung der sofortigen Vollziehung im Ermessen der Behérde. Ergibt
die Interessenabwagung ein Uberwiegendes Interesse eines Beteiligten an der Anordnung, be-
steht vor dem Hintergrund des Art. 19 Abs. 4 GG eine Verpflichtung zur Vornahme der Vollzie-
hungsanordnung, wenn der Beglnstigte sie beantragt hat (Kopp/Schenke, § 80 Rn. 102).

Dem Antrag der UKA Meien Projektentwicklung GmbH & Co. KG auf Anordnung der sofortigen
Vollziehung der Genehmigung wird daher entsprochen.

VIII. Kostenentscheidung
Fur diese Amtshandlung sind Verwaltungskosten zu erheben. Die Kostenfestsetzung ergeht in
einem gesonderten Bescheid.

IX. Rechtsbehelfsbelehrung
Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Klage bei dem
Verwaltungsgericht Gielden erhoben werden.

Im Auftrag

/Je:é_,ﬁ

Heilmann

Anlage: MaRnahmenblatt Feldlerche (Alauda arvensis) der Staatlichen Vogelschutzwarte
(Versionsdatum: 27.11.2015)
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' Biodiversitat

MaBnahmenblatt
Feldlerche

(Alauda arvensis)
Versionsdatum: 27.11.2015)

Als Beitrag zur Erreichung von Ziel 1 der Hessischen
Biodiversitatsstrategie ,Die Verschlechterung der rele-
vanten Natura 2000- Lebensrdume und —arten wird ge-
stoppt und eine Verbesserung des Erhaltungszustands
erreicht, und von Ziel 2 ,Arten fiir die Hessen eine be-
sondere Verantwortung hat, sind gesichert und kénnen
sich wieder ausbreiten" sehen die Aktionspléne die Erar-
beitung praxistauglicher Artenhilfskonzepte vor. Fiir die
Feldlerche wurde ein solches Artenhilfskonzept noch
nicht erstellt, so dass das vorliegende MaBBnahmenblatt,
das auf Experteneinschatzungen beruht, lediglich vor-
laufigen Charakter hat.

Situationsanalyse

Die Feldlerche ist eine européische Vogelart gemai Ar-
tikel 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie (VSRL). In Deutsch-
land z&hlt sie zu den ,besonders geschiitzten Arten im
Sinne des § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG.

Im Jahr 2005 belief sich der deutsche Gesamtbestand
noch auf 2,1 bis 3,2 Mio. Reviere, die Feldlerche wurde
zu diesem Zeitpunkt auf der Vorwarnliste gefiihrt (SUD-
BECK et al. 2007). Aktuell gilt die Art, mit einem bundes-
weiten Bestand von 1,3 bis 2,0 Mio. Revieren (GEDEON
et al. 2014), als gefahrdet (SUDBECK et al. 2007). Fiir
Deutschland ist langfristig von einem negativen Be-
standstrend der Feldlerche auszugehen (SUDFELDT et al.
2013, GEDEON et al. 2014). Als ziehende Art wird die
Feldlerche in der Roten Liste wandernder Vogelarten
Deutschlands als ungeféhrdet gefiihrt (HUPPOP et al.
2013).

Die Feldlerche wird in der aktuellen Roten Liste Hessens
(VSW & HGON 2014) auf der Vorwarnliste gefiihrt. Der
Erhaltungszustand ist in vier von finf Parametern als
"unglinstig-unzureichend" bewertet, lediglich der Para-
meter ,Verbreitungsgebiet® ist als "glinstig" bewertet
(VSW 2014). GemaB ADEBAR-Kartierung wird der Lan-
desbestand fiir den Zeitraum von 2005-2009 mit
150.000-200.000 Revieren angegeben (STUBING et al.
2005).

Es ist aufgrund der weiter zunehmenden Intensivierung
der Landnutzung davon auszugehen, dass die Bestande
in Hessen seitdem weiter zurtickgegangen sind. Bereits
GEBHARDT & SUNKEL (1954) konstatierten, dass nicht der
damals noch ubliche Vogelfang eine Bedrohung fiir die
Art(en) darstelle, sondern die ,Kultivierungsmafnah-
men".

¢

Foto: Ralf Kistowski.
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Darstellung der Verbreitung der Feldlerche gemaR ADEBAR-
Kartierung, auf Basis einer Datenerhebung im Zeitraum von
2005 bis 2009 (STUBING et al. 2005).




Habitatanspriiche

Die Feldlerche ist ein Brutvogel der Offenlandschaft. Der
Art wird ein relativ breites Lebensraumspektrum attes-
tiert, welches aus weitlaufigen Feldern und Wiesen, ma-
geren Grasbdden, Brachflachen oder auch recht feuch-
ten Habitaten moorigen Charakters besteht.

In der heutigen Kulturlandschaft ist die Feldlerche haupt-
sachlich auf landwirtschaftlich genutzten Flachen (Acker
und Griinland) anzutreffen, welche weitgehend frei von
Geholzen und anderen Vertikalstrukturen sind. Trocken
bis wechselfeuchte Bdden sind, genauso wie eine ab-
wechslungsreich strukturierte Gras- und Krautschicht,
wichtige Lebensraumeigenschaften. Diese stellen zu-
sammen mit einer kargen Vegetation und teilweise ein-
gestreuter Offenbodenbereiche ein Idealhabitat der
Feldlerche dar. Offenes Griinland, welches aufgrund der
intensiven Nutzung vielerorts geschlossene Vegetati-
onsbestande aufweist, wird kaum noch besiedelt, da zu
wenig Freiraum zur Nahrungssuche am Boden vorhan-
den ist.

Die Anlage des Nestes erfolgt auf dem Boden in einer
selbstgescharrten Mulde. Der Neststandort befindet sich
deckungsreicheren Teilhabitaten eines Reviers, mit ei-
ner Vegetationshéhe von 15-25 cm und Bodenbede-
ckung von 20-50 %, wohingegen der Nahrungserwerb
auf offenen, sparlich bewachsenen Standorten im Be-
reich des Bodens stattfindet.

Vorkommen in Hessen

Die Feldlerche kommt in Hessen in allen Offenland-
schaften vor und ist hier flachendeckend verbreitet. Sie
tritt sowohl in der Ebene als auch in den Mittelgebirgsla-
gen auf. Die Verbreitungsschwerpunkte mit unterschied-
lichen Siedlungsdichten erstrecken sich tber ganz Hes-
sen, wie z.B. auf die Offenlandareale des Hessischen
Rieds und der Wetterau sowie die landwirtschaftlich ge-
prégten Gebiete rund um Marburg und dessen Hinter-
land. Auch das Limburger-Becken beherbergt hdhere
Dichten der Feldlerche. Der Schwalm-Eder-Kreis, die of-
fenen Hohenlagen des Landkreises Waldeck-Franken-
berg sowie Gebiete nérdlich und westlich von Kassel
weisen weitere Vorkommensschwerpunkte auf. Eher
diinn besiedelt sind u.a. der Werra-MeiB3ner-Kreis, die
Landkreise Hersfeld-Rotenburg und Fulda als auch das
Lahn-Dill-Gebiet. In den gehdlzdomierten Landschafts-
teilen Hessens kommt die Feldlerche entweder kaum o-
der gar nicht vor.

Problemstellung / Zielsetzung

Heterogene Feldfluren, wo verschiedenste Kulturen
dicht nebeneinander wechseln und sich das Lebensrau-
mangebot somit durch eine vielfaltige, strukturell reich
gegliederte Acker- und Griinlandmischung auszeichnet,
sind vielerorts verschwunden. Fur die Bestandsriick-
gédnge der Feldlerche sind maBgeblich zwei Faktoren
verantwortlich. Zum einen fiihrt der massive Einsatz von
Pestiziden insgesamt zu einem grundsatzlich bestehen-
den Nahrungsmangel. Zum anderen ist der Mangel an
zur Nahrungssuche optimal geeigneten Bereichen (be-
laufbare, llickige Vegetationsstrukturen), z.B. durch die
hohe Dichte der Getreidebestande, entscheidend. Die
Grundproblematik ist zudem, dass selbst bei optimalen
Voraussetzungen im Nahrungshabitat es in der heutigen
Kulturlandschaft aufgrund des Pestizideinsatzes sowot'
qualitativ als auch quantitativ an Nahrung/Biomas.
fehlt.

Neben der grundsatzlichen Pramisse, die Kulturland-
schaft im Allgemeinen weniger intensiv zu nutzen, muss
das Hauptziel sein, bewirtschaftungsbegleitende Mal3-
nahmen zu finden und in Abstimmung mit den &rilichen
Landwirten erfolgreich umzusetzen. Nur so wird es ge-
lingen den Abwartstrend und Lebensraumverfall zu
bremsen, mancherorts ein Gleichgewicht wiederherzu-
stellen, um bei dauerhafter Etablierung attraktiver Habi-
tatstrukturen einen Positivirend zu bewirken.

MaBnahmenvorschlage
Grundlegendes

Die entscheidende SchutzmaBnahme ist die Reduzie-
rung des Grades der intensiven Landwirtschaft. Damit
einhergehen die Aufrechterhaltung intakter und die Er
wicklung geeigneter Habitatstrukturen.

Hauptséachlich gilt es hier einen Kompromiss zwischen
der Intensivlandwirtschaft und der Umsetzung habitater-
haltender- und foérdernder MaBnahmen zu finden, wel-
che sich wiederum in den landwirtschaftlichen Betrieb
integrieren lassen. Allgemein giiltige Grundsatze hin-
sichtlich einer erfolgreichen Férderung von Wiesen/-
Feldvogelarten sind die Entwicklung geeigneter Brut-
und Nahrungshabitate, der Erhalt der Strukturvielfalt, die
Reduzierung intensiver Bewirtschaftungsformen sowie
eine Steigerung der Nahrungsverfiigbarkeit und -zu-
ganglichkeit.

Um eine zielfihrende und erfolgreiche MaBnah-
menumsetzung gewahrleisten zu kénnen, missen fol-
gende Grundvoraussetzungen innerhalb von Feldler-
chen-Habitaten erfullt sein:

e Reduzierung der intensiven Landwirtschaft!
e Reduzierung des Einsatzes von Pestiziden/Bio-
ziden, Mineraldiinger und Giille!




e Reduzierung der Nutzung bis unmittelbar an
die Flurstiicksgrenzen!

¢ Extensive Bewirtschaftung in den Randberei-
chen von Feldern und Wiesen.

e Grundsétzlich sind Saumbiotope u. Feldraine
geman § 21 (6) BNatSchG als biotopvernet-
zende Elemente zu erhalten und diirfen nicht
beseitigt werden.

e Wegrénder/Feldraine gelten im Sinne von § 8
(1) Nr. 6 Agrarzahlungen-Verpflichtungsverord-
nung als geschiitzte Landschaftselemente und
ddrfen nicht mit Pflanzenschutz- und Diinge-
mitteln behandelt werden.

Erhalt und Pflege geeigneter Vegetationsstruk-

turen

Auf landwirtschaftlichen Flachen:

e FErhalt von Brachestreifen bzw. vielfaltiger
Ackerrandkulturen (Brachgebieten, Odland).

e Erhalt von Ubergangshabitaten, Saumstruktu-
ren.

e Erhalt einer artenreichen Segetalflora.

e Erhéhung des Grenzlinienanteils, durch ab-
wechslungsreichere Fruchtfolgen.

e Vermeidung von harten Wirtschaftsgrenzen
(Forstkultur, Agrarkultur, Intensiv-Griinland).

Auf Sonderstandorten bzw. Uberall dort wo
moglich:
¢ Nachahmung von traditionellen Bewirtschaf-
tungsformen (ungleichzeitig, extensiv; Dreifel-
derwirtschaft).
e Optimierende Pflege von Griinlandhabitaten
(z.B. durch Ausmagerungsphase, Beweidung).
e Anzustreben sind magere und offene Griinland-
habitate, die sowohl eine kurze und liickige Ve-
getation (Nahrungshabitat; mindestens 20 %
der Flache) als auch deckungsreichere Berei-
che (Bruthabitat) aufweisen.

Alle diese MaBnahmen dienen zum einen dem Erhalt
vorhandener Brut- und Nahrungshabitate sowie ihrer
Verbesserung, zum anderen wirken sie sich ebenso
auch auf andere bedrohte Offenland-Vogelarten und
weitere Begleitarten (z.B. Schmetterlinge, Reptilien,
sonst. Insekten) positiv aus. Uberdies férdern sie gleich-
ermaf3en das Angebot an nahrungsspendenden Vege-
tabilien und den Lebensraum potenzieller Beutetiere der
Feldlerche (extensive Nutzung = héhere Pflanzenvielfalt
= mehr Wirbellose = intaktes Okosystem).

Entwicklung geeigneter Vegetationsstrukturen

In Bezug auf die Feldlerche hat sich vor allem eine Maf-
nahme in der Praxis bewéahrt, némlich die lineare Anlage
von Buntbrache - und Schwarzbrachestreifen, innerhalb
oder entlang von landwirtschaftlichen Kulturen. Entwi-
ckelt wurde die Kombination aus Bruthabitat (Buntbra-
che) und Nahrungshabitat (Schwarzbrache) von BERNs-
HAUSEN et al. (2000-2005) und kam im Rahmen eines
Flurneuordnungsverfahrens in der Wetterau erfolgreich
zur Anwendung. Lediglich erganzend kann als Sekun-
darmaBnahme die punktuelle Einrichtung von Feldler-
chenfenstern (Simulation von Stérstellen innerhalb land-
wirtschaftlicher Kulturen) erfolgen. Diese ersetzen die
0.g., primar umzusetzende MaBnahmenkombination al-
lerdings nicht.

Die MaBnahmenplanung sollte derart erfolgen, dass bei
vergleichsweise geringem Aufwand ein grdBtméglicher
Nutzen erzielt wird. Ziel ist eine pragmatische Umsetz-
barkeit bei gleichzeitig mdglichst optimaler Steigerung
der Abundanz.

Far die Brachestreifen ist eine Aufteilung vorgesehen,
da die Blihstreifen als insektenreiches sowie Deckung
spendendes Habitat dienen und die offenbodenartigen
Schwarzbracheflachen als Nahrungshabitat (z.B. Insek-
tensuche aus angrenzenden Bllitenpflanzen) fungieren.
Nachfolgende Bestimmungen sind bei Umsetzung der
MaBnahmen zu beachten (BERNSHAUSEN & KREUZIGER
2010, FENCHEL et al. 2015).

Bunt- und Schwarzbrachstreifen
GréBe, Lage und Ausdehnung (linear)

Blihstreifen mit einer Breite von mind. 5 und

i.d.R. bis zu 10 m (max. 20 m).

e Angrenzende Schwarzbrache mit einer Breite
von 3 m.

e Anlage bevorzugt entlang von Graswegen oder
entlang der Schlaggrenzen.

o Die Streifen kénnen aber auch zur Untergliede-
rung von groBen Feldschlagen innerhalb der
Flachen etabliert werden.

e Bei fast allen landwirtschaftlichen Kulturen effi-
zient.

e Auch auf Flachen mit Hackfriichten kdnnen
Blihstreifen etabliert werden, aber nicht im Be-
reich der Vorgewende.

e Unterschiedliche Bluhstreifen miissen mind.

200 m voneinander entfernt sein.




Foto: Sandra Mann; Anlage eines Blihstreifens. Quelle: Minis-
terium fiir Landwirtschaft und Umwelt des Landes Sachsen-
Anhalt. In: Bluhstreifenbroschiire (FENCHEL et al. 2015).

GroBe, Lage und Ausdehnung (fldchiq)

e Bllhflache mit einer Breite ab etwa 50 m.

e Auf allen Seiten angrenzende Schwarzbrache
mit einer Breite von 2 m.

e Unterschiedliche Blilhstreifen missen mind.
200 m voneinander entfernt sein.

o Wahrend der Brutperiode Ausbildung einer he-
terogenen Struktur mit mehreren weitgehend of-
fenen Bereichen innerhalb der Flache. Verhin-
derung einer Vergrasung und somit wahrend
der Brutperiode keine homogene hochwiichsige
BlUhflache ohne besondere Strukturen, da an-
sonsten deutlich niedrigeres Potenzial der Sied-
lungsdichtesteigerung.

Foto: Brunhilde Gdébel; Blihstreifen mit hoher Artenvielfalt (u.a.
Wilde Karde, Scharfgabe, Flockenblume, Wiesen-Labkraut) in
der Wetterau (Ausgleichsflachen Hof Grass).

Generell ungeeignet zur Anlage von Bunt- und Schwarz-
brachestreifen sind beschattete und dauerhaft nasse
Standorte. AuBerdem sollten die ausgewahlten Flachen
frei von mehrjahrigen Problemarten wie z.B. Ackerkratz-
distel oder Quecke sein. Je breiter die Bliihstreifen sind,
desto mehr Schutz bieten sie vor Pradatoren.

Durch nachfolgende Hinweise zur Umsetzung werden
relevante Erschwernisse flir den Bewirtschafter vermie-
den und es sind keine 6konomischen Nachteile zu er-
warten.

Grundsatzlich ist zur Initialsaat und weiterer Einsaaten
eine Saatgutmischung aus regionaltypischen Wildpflan-
zen, zertifizierter Herkunft (z.B. VWW-REGIOSAATEN 0-
der REGIOZERT) zu verwenden. Jeglicher Dingemittel-
u. Pestizideinsatz auf den MaBnahmenflachen ist zu un-
terlassen.

Umsetzung (Bliihstreifen)

Allgemein:

Das Saatgutmuss aus Wildpflanzen bestehen.
Maoglichst artenreiche Mischung verwenden.
Reine Saatgutmenge je nach Mischung und in
Abhangigkeit vom Standort bzw. der Bonitat des
Bodens ca. 4-7 kg pro ha.

e Um Entmischung zu vermeiden und fir gleich-
manige Ausbringung zu sorgen, wird das Stre-
cken des Saatgutes mittels Fullstoff (z.B. So-
jaschrot) auf ca. 100 kg pro ha empfohlen.

e Auf Flachen mit hoher Bodenglte o. héherem
Restdlingergehalt ist eine darauf abgestimmte
geringere Aussaatmenge u. angepasste Arten-
auswahl zu verwenden. BehelfsmaBig kann die
die Mischung zur Halfte mit Leinsamen o. Ge-
treide versetzt werden.

e Eine Nutzung des Aufwuchses ist nicht erlaubt,
Pflegeschnitte sind durchzufihren, um vielfal-
tige Strukturen zu entwickeln und Bliihaspekte
zu verlangern.

e Pflegeschnitte erfolgen alternierend i.d.R. auf
50 % der Flache u. dirfen bei abweichendem
Verhéltnis 70 % jedes BlUhstreifens o. jeder
Bllhflache nicht Gberschreiten!

e Die MaBnahmenflachen kann alle vier Jahre
umgebrochen und neu eingesat werden. Dies
dient, sofern nétig, der Aufrechterhaltung eines
lickigen Bestandes und beugt Dominanzen ein-
zelner Arten vor.




Anlagejahr (Jahr der Aussaat):

e Der MaBnahmenstreifen wird langs in zwei
gleich groBe Hélften geteilt.

e Die Ansaat erfolgt llickig bis spatestens 30. Ap-
ril. In Regionen mit starker Friihjahrstrockenheit
bis Mitte April.

e In dieser Hinsicht sind auch Herbstaussaaten
méglich (August bis Mitte September), wobei
auf einjahrige und frostempfindliche Kulturarten
zu verzichten ist.

e Die Ansaat kann mit Drillmaschinen erfolgen,
wobei die Samen nur oberflachig aufgebracht
werden dirfen (,aufrieseln”), da es sich um viele
Lichtkeimer handelt.

e Ein optimaler Bodenschluss wird durch ein fla-
chiges Anwalzen der Ansaaten gewahrleistet.

Entwicklungspflege (1. Jahr nach Aussaat):

¢ Inder Etablierungsphase der Bestande miissen
einjahrige Ruderalarten vor Samenreife in mind.
15 cm Hohe (Richtwert 20 cm) gemulcht oder
geschlegelt werden.

o Der erste Pflegeschnitt im 1. Jahr nach der An-
lage erfolgt somit ab dem 10. Juli.

e Das jeweils anfallende Mahdgut wird nicht ge-
nutzt und kann auf den Flachen verbleiben.

e Sofern eine Herbstsaat erfolgt ist, kann ein ers-
ter Pflegeschnitt bereits im Friihjahr des 1. Jah-
res nétig sein.

Folgepflege (ab dem 2. Jahr nach Aussaat):

e Ein erster Mulchschnitt wird auf Flachen mit ho-
her Biomasseproduktion im ausgehenden Win-
ter und bis spatestens Mitte Marz halftig durch-
gefiihrt.

e Waéhrend der Vegetationsperiode erfolgt das
Mahen/Schlegeln abschnittsweise(halftig).

e Der zweite Mulchschnitt erfolgt halftig ab 10. Juli
mit einer Schnitthdhe von mind. 15 cm.

Positive Nebeneffekte:

e Wird bis Mitte/Ende Juli hoch geschropft, ver-
langert sich der BlUhaspekt bis in den Herbst,
mit einem intensiv blithenden Bestand.

e Durch zweimaliges Mulchen kann die geringere
Schicht an toter Biomasse besser abgebaut
werden. (Diese dient als Winterhabitat von In-
sekten).

e Durch die Mulchauflagen entstehende Liicken
erhéht sich das Keimlingsaufkommen der An-
saaten.

e Durch den Erhalt eines Teils der Bliihstreifen
(Durchfiihrung des 1. Schnittes ab Februar-
Mitte Marz) kénnen u.a. samenreiche Stauden
fir andere Vogelarten als Nahrungsquelle im
Winter dienen.

Umsetzung (Schwarzbrachstreifen)

Allgemein:

¢ Die bis zu 3 m breiten Streifen grenzen unmit-
telbar an die o.a. Bliihstreifen an.

e Sie dienen der Feldlerche wahrend der Brutzeit
(Mitte/Ende Marz bis Ende Mai) als nicht o.
schitter bewachsenes Nahrungshabitat.

o Deren Wirksamkeit ist nur in Kombination mit
Bliihstreifen gegeben.

e Wird auf die Anlage einer Schwarzbrache ver-
zichtet, erhdht sich der Flachenbedarf der jewei-
ligen Bluhstreifen um 60 %.

e Auch auf den Flachen der Schwarzbrache ist
jeglicher Diingemittel- u. Pestizideinsatz zu un-
terlassen.

Hinweise zur Unterhaltungspflege (ab Anlage-
jahr):

¢ Die Flachen werden nicht eingesat.

e Stattdessen ist der aufkommende Pflanzenbe-
wuchs kontinuierlich, alle drei bis vier Wochen,
mittels Grubber, Egge o. Bodenfrase zu entfer-
nen.

Foto: Matthias Schradter; Anlage eines Blilhstreifens, mit Ver-
langerung des Bllhaspektes in den Spatsommer, durch
Schropfschnitt. Schwarzbrache links auBen angrenzen.
Quelle: Hochschule Anhalt; www.offenlandinfo.de.

Sensibilititszeitraume

Bearbeitung der MaBnahmenflachen unter Beriicksich-
tigung der Brutzeit. Folglich keine Bearbeitung der Fla-
chen im  Zeitraum von: Ende Marz bis
Ende Mai. (Ausgenommen ist die Ansaat bis Mitte April).




Flankierende MaBnahmen

Feldlerchenfenster

Sie kdnnen nur zusétzlich zu den Blih- und Schwarz-
brachestreifen als ergdnzende MaBnahme fungieren.
So konnte das Lerchenfenster im Getreidebestand als
Brutplatz dienen, die Bllhstreifen fordern ein vielfaltiges
Nahrungsangebot, das auf den Schwarzbrachen erbeu-
tet werden kann. Eine alleinige Umsetzung der Lerchen-
fenster ist nicht vorzusehen.

Anzahl, Lage und Ausdehnung:
e Beachte: Nur im Wintergetreide effizient, da
ohne Fenster zu dicht bestanden u. als Brutha-
bitat suboptimal.
Ungeachtet dessen: Anbau von Sommerge-
treide wirkt sich (mit Ausnahme von Mais)
grundsatzlich glinstiger auf Offenlandarten aus.
Richtwerte: etwa 2-3 Fenster je Hektar. Mindes-
tens 25 (-50) m Abstand zum Ackerrand u.
mind. 2 m zur Fahrgasse (néher zum Rand hin
nur, sofern dort Graswege angrenzen - Redu-
zierung des Pradationsdrucks).

Umsetzung:

o Die GroBe der Fenster von je 20 m? ist durch
Stillstand der Aussaatmaschine wahrend der
Saatbestellung des Ackers zu gewahrleisten.
Die Umsetzung der MaBnahme kann durch die
Anwendung des Konzeptes ,Haftendes Grund-
stiick" erfolgen.In Absprache mit der zustandi-
gen UNB kann die MaBnahmenflache entspre-
chend der Fruchtfolge rotierend auf anderen,
fachlich geeigneten Flachen angelegt werden.

[rme—
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Foto: Archiv VSW; Etabliertes Lerchenfe
(links) und Juli (rechts) im Getreide.

Allgemein

e Durch die VergroBerung der Drillabstande im
Getreide kann eine grundsétzliche Steigerung
der Habitateignung fiir die Feldlerche erreicht

werden.

Entwicklung von Sdumen und Feldrainen.
Vermeidung von Griinlandumbruch, Entwasse-
rungsmaBnahmen!

Information der Landwirte ber mdgliche For-
dermittel wie z.B. AgrarumweltmaBnahmen
(AUM) oder Agrarumwelt- u. Landschaftspflege-
maBnahmen (HALM).

Offentlichkeitsarbeit zur Akzeptanzsteigerung.
Synergien einzelner MaBnahmen fir biologi-
sche Vielfalt nutzen und Férderméglichkeiten
prifen (z.B. HALM, Life- oder NaturschutzgroB3-
projekte).

Beweidung

BeweidungsmaBnahmen tragen grundsatzlich, in sanfter
aber effektiver Art und Weise, zur extensiven Pflege von
Lebensraume unterschiedlicher Tier- und Pflanzenart.
bei. Im Hinblick auf die Feldlerche ist die Integration ei-
ner derartigen Bewirtschaftungsform, im Rahmen der
vorliegenden MaBnahmenvorschlage, nur sehr einge-
schrankt moglich. Dies begriindet sich darauf, dass die
Feldlerche eine mit wenigen Ausnahmen flachende-
ckend vorkommende Vogelart ist, deren Habitatprafe-
renzen sich nicht auf punktuelle Nischenhabitate be-
schranken, wie es z.B. bei spezialisierten Arten der Fall
ist. Da das Ziel im vorliegenden Fall eine flachige Forde-
rung der Feldlerche ist, sind BeweidungsmaBnahmen
nur in Einzelfallen auf besonderen Standorten sinnvoll o-
der in enger Abstimmung mit dem jeweiligen Landwirt
mdoglich. Sie kénnen sich nicht groBflachig tber landwirt-
schaftlich (agrarisch) genutzte Flachen erstrecken. Hier-
fur relevante MaBgaben sind:

e Beweidung durch vor allem Rinder und auch
Schafe.
Variation in der Besatzdichte. Unter Einsatz ge-
eigneter Rassen (Robustrassen verschiedens
Nutztierarten; ggf. Foérderung gefahrdeter Rac
sen).
Teilboeweidung der angelegten Bunbrachestrei-
fen oder —flachen ist méglich (z.B. durch
Schafe).

1| Gesetzliche SchutzmaBnahmen

e § 21 (6) BNatSchG: Schutz von Biotopvernet-
zenden Elementen wie Feldraine und Saume.
Priifung, ob oder inwieweit ein Biotopverbund i.

S. v. § 21 BNatSchG geschaffen werden kann.

Bearbeiter: Daniel Laux, Frank Bernshausen, Gerd
Bauschmann (VSW)




